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1. Podstawa opracowania

1.4, Uchwata nr 175/20/RDND01/2024-2028 Rady Dyscypliny Naukowej Architek-
tura i Urbanistyka Politechniki Wroctawskiej z dnia 17.12.2025 r. w sprawie wyznacze-
nia recenzentow postepowaniu w sprawie nadania stopnia doktora w dziedzinie nauk
inZynieryjno-technicznych w dyscyplinie architektura i urbanistyka Panu mgr. inz. Mi-
kotajowi Groselowi.

1.8 Ustawa Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce z dnia 20 lipca 2018 1., art. 187
(Dz. U. 22023 . poz. 742 ) z poznigjszymi zmianami.

1.3 Rozprawa doktorska Pana mgr. inz. Mikotaja Grosela pt.: ,Wykorzystanie me-
tod opartych na modelowaniu w ocenie peryferyjnosci miejskiej na przykiadzie Wrocla-
wia” (oprawiony w miekka okladke dwustronny wydruk komputerowy w formacie Ad),
Politechnika Wroctawska, Wroctaw 2025.

2. Ocena czesci formalnej rozprawy doktorskiej

Rozprawa doktorska Pana mgr. inz. Mikotaja Grosela pt.: ,Wykorzystanie metod opartych
na modelowaniu w ocenie peryferyjnosci miejskiej na przyktadzie Wroctawia” jest jednotomo-
wym, ilustrowanym opracowaniem w formie dwustronnego wydruku komputerowego formatu
A4 o objetosci 219 numerowanych stron. Prace opracowano i przedstawiono do oceny w dys-

cyplinie architektura i urbanistyka.



Struktura formalna rozprawy doktorskiej jest charakterystyczna dla podobnych opracowan
naukowych. Po stronie tytutowej zamieszczono dwie nienumerowane strony — z podzigkowa-
niami i z cytatem W. R. Toblera (1970). Nastgpnie pojawiajq sig Streszczenia w jgzyku polskim
(str. 1) i angielskim (str. I1), Spis Tresci (str. 11l - V1) oraz Wykaz skrotéw (str. V). Prace podzie-
lono na dwie czesci: CZESC | - ANALIZY TEORETYCZNE (str. 1 - 57) oraz CZESC Il - MO-
DELOWANIA (str. 59 - 176). Po tych dwoch czesciach merytorycznych znajdujg sig: spis lite-
ratury (str. 177 - 197), zrodet internetowych (str. 198), aktow prawnych (str. 199) oraz spis
ilustracii (str. 200 - 202) i spis tabel (str. 203). Na koficu pracy zamieszczono dziewigé zatacz-
nikéw (str. 204 — 219). Cze$¢ pierwsza pracy skiada sie z dwbch rozdziatow. Sg nimi kolejno:
ROZDZIAL | Wstep (str. 2 - 13); ROZDZIAL Il Zagadnienia peryferyjnosci na tle zjawisk po-
krewnych (str. 13 - 57). Cze$¢ druga skiada sig z czterech rozdziatdw. Sg nimi kolejno: ROZ-
DZIAL 11l Peryferyjnosé w skali miasta (str. 60 - 87); ROZDZIAL \V Peryferyjnosé w skali osiedla
(str. 88 - 131); ROZDZIAL V Testowanie modelu (str. 132 - 169); ROZDZIAL V| Whioski i dys-
kusja (str. 170 - 176). Wedtug Recenzentki ROZDZIAL | Wstep nalezaloby wylaczy¢ z czgSci
pierwszej (merytorycznej) i potraktowac jako osobna wprowadzajacg czes¢ lub rozdziat. ROZ-
DZIAL VI Whioski i dyskusja nalezaloby natomiast wylaczy¢ z czesci drugiej (merytorycznej) i
potraktowaé go jako czeéé lub rozdziat zamykajacy catosc rozwazan. Oba te rozdziaty odno-
sza sie bowiem calosci pracy, a nie osobno do tych dwéch rozdziatow, w ktorych zostaly za-
warte.Struktura pracy zostata przedstawiona przez Autora na str. 5w podrozdziale 1.4. Struk-
tura pracy w formie opracowania tekstowego oraz zilustrowana opracowaniem graficznym
(rys.1. Struktura pracy, str. 6). W podrozdziale 1.1. Uzasadnienie wyboru tematu (str. 2 - 3)
przedstawiono geneze podjgcia tematu. Nastepne podrozdziaty okreslaig: cel badan (1.2. Ce/
badar, str. 3 - 4), zakres pracy (1.3. Zakres pracy, str. 4 - 5), metody pracy (1.8. Metody pracy,
str.6 - 8), rame teoretyczna (1.6. Rama teoretyczna, sir. 8 — 9), stan badan (1.7. Stan badan,
str. 10 — 13).

Praca jest bardzo ciekawa, temat aktualny, a jego ujecie nowatorskie. Mimo iz matema-
tyczne formuty przyjgte do opracowania modelu autorskiego stuzacego zdefiniowaniu oraz we-
ryfikacji peryferyjnosci miejskiej nie naleza do przyjaznych dla badaczy architektury i urbani-
styki, rozprawe fatwo sig czyta, ze wzgledu na jej czytelng strukture, syntetyczne ujecie tematu,
dobre opracowanie edytorskie i bardzo tadny jezyk. Konsekwentnie przeprowadzono wywod
naukowy, a wnioski z rozwazan potraktowano jako punkt wyjécia do dalszych badan prowa-
dzonych w dtuzszym horyzoncie czasowym i z rozszerzeniem ich zakresu na inne obszary
miejskie.

W opracowaniu pojawiaja sig nieliczne literéwki, np. na str. 171 - jest dla wigkszos¢ miesz-
karicéw, a powinno byé dla wigkszosci mieszkaricow; na str. 171 — jest nastapi wzrost, a po-

winno byé nastgpif wzrost; na str. 174 zdublowano stowo modelu. Mimo iz praca oparta jest na
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przykiadzie Wroctawia, podpisy pod rysunkami, schematami powinny jasno wskazywag, ze
dotyczg one Wroclawia.

Bardzo cenne jest uczytelniajace tekst zastosowanie ilustracji (78 lustracji): zdje¢, sche-
matow, modeli oraz tabel (14 tabel) w wigkszo4ci Opracowanych przez Autora.

Rozprawa doktorska Pana mgr. inz. Mikotaja Grosela pt.. . Wykorzystanie metod opartych
na modelowaniu w ocenie peryferyjnosci miejskiej na przykfadzie Wroclawia” pod wzgledem
formalnym spetnia kryteria stawiane przed tego typu opracowaniami naukowymi.

3. Ocena czesci merytorycznej rozprawy doktorskiej

Oceniana rozprawa doktorska Pana mgr. inz. Mikotaja Grosela pt.: ,Wykorzystanie metod
opartych na modelowaniu w ocenie peryteryjnosci miejskiej na przykiadzie Wroctawia” podej-
muje problematyke peryferyjnosci miejskiej i poszukiwanie narzedzi stuzacych jej weryfikacji.

ROZDZIAL | Wstep (str. 2 - 13) podzielony zostat na siedem podrozdziatéw. W podroz-
dziale 1.1. Uzasadnienie wyboru tematu (str. 2 - 3) Doktorant stusznie Zauwaza, ze zjawisko
peryferyjnosci jest badane od wielu lat i w tym czasie wyksztalcity sie dwa gtowne nurty jego
badania: nurt socjologiczny i nurt urbanistyczny. Oba te nurty Autor bardzo ciekawie opisuje,
nie podajac jednak zrédet, z ktorych korzysta. W catym tym podrozdziale brak jest stosownych
Ccytowan, co stanowi uchybienie. Jako istotny przyczynek do podjecia badan wiasnych Dokto-
rant wskazuje fakt, iz mimo zaawansowanej wiedzy dotyczace; peryferyjnosci, badania nad
tym zagadnieniem wykazuja duzg niespojnosé terminologicznag i metodologiczng. Réznorod-
nos¢ podejs¢ interpretacyjnych utrudnia poréwnywanie wynikéw oraz zrozumienie mechani-
zmow dotyczgcych powstawania peryferyjnosci oraz jej skutkow. W dyskursie naukowym pod-
jeto juz kwestie wzglednosci peryferyjnosci, ale nie zaproponowano do tej pory sposobu jej
mierzenia i tg wiasnie luke badawczg Doktorant stara sig SWoja praca zapetni¢. W podrozdziale
1.2. Cel badar (str. 3 - 4). Autor nie formutuje jednego gtéwnego celu, a przedstawia trzy pod-
stawowe cele badawcze oraz cztery hipotezy. Podstawowe cele to: usystematyzowanie wie-
dzy na temat peryferyjnosci i zjawisk pokrewnych z naciskiem na podobienstwa i réznice oraz
wypracowanie autorskiej definicji peryferyjnosci: opracowanie uniwersalnego modelu stuzg-
cego do okreslania stopnia peryferyjnosci wybranego obszaru, mozliwego do zastosowania w
réznych kontekstach badawczych; skonstruowanie praktycznego narzedzia diagnostycznego
stuzacego ocenie stopnia peryferyjnosci mozliwego do wdrozenia przez jed_nostki samorzadu
terytorialnego na réznych szczeblach zarzadzania. Przedstawione cele éq bardzo ambitne,
dobrze sformutowane, cho¢ ostatni z nich jest raczej celem wdrozeniowym.

Zakres badan przedstawia Doktorant w podrozdziale 1.3. Zakres pracy (str. 4 - 5). Zgodnie z
przedmiotem pracy, ktérym jest zjawisko peryferyjnosci miejskiej na przyktadzie Wroctawia, co

3



zostato przedstawione juz w tytule,, zakres terytorialny dysertacji obejmuje obszar miasta Wro-
ctawia. Szczegotowe badania stuzace testowaniu opracowanego modelu przeprowadzono na
osiedlu Jagodno. Zakres czasowy wynika z podziatu na studia literaturowe, analizy zwigzane
z modelowaniami i analizy szczegétowe wybranego osiedla Wroctawia. Zakres czasowy dia
studiow literaturowych dotyczacych peryferyjnosci obejmuje opracowania XX i XXI| wieczne,
analizy zwigzane z modelowaniami odnoszg sig W gtéwnej mierze do narzedzi opracowanych
w drugiej potowie XX wieku, a analizy szczegolowe wybranego osiedla ograniczono do lat
2018 — 2023. W podrozdziale 1.4. Struktura pracy (str. 5 - 6) Doktorant cmowit tg strukture w
sposob opisowy oraz przedstawit jg za pomoca schematu graficznego. Prace podzielono na
dwie czesci. Czeéé pierwsza, zwigzana jest z analizami teoretycznymi (rozdziat 2), gdzie
przedstawiono studia literatury odnoszace sig do zjawisk peryferyjnosci. W czesci pierwszej
znajduje sig tez potraktowany jako rozdziat 1 Wstep, w ktérym okreslono uzasadnienie wyboru
pracy, cele pracy, jej strukture i zakres, opisano stan badan, metody pracy oraz rame teore-
tyczna pracy. Zamieszczenie Wstepu w tej czgsci pracy jest bledem, poniewaz odnosi sig on
do catosci pracy, a nie tylko do czesci pierwszej, w ktérej zostat zawarty. Drugg cze$¢ pracy
rozpoczyna rozdziat 3, w ktérym przedstawiono badania zwigzane z peryferyjnoscig w skali
miasta. Rozdziat 4 poséwiecono analizom peryferyjnosci w skali osiedla, rozdziat 5 przedstawia
wyniki modelowania oraz ich interpretacje. Zamykajacy drugg cze$c¢ pracy rozdziat 6 zawiera
podsumowanie catego przebiegu pracy. Podobnie jak w przypadku Wstepu, rozdziat 6 Whnioski
i dyskusja nalezaloby wytaczy¢ z czesci drugiej (merytorycznej) i potraktowaé go jako czgSc¢
zamykajaca calo$é rozwazan. Metody badawcze opisane w podrozdziale 1.5. Metody pracy
(str.6 - 8) zastosowane przez Doktoranta wynikajg z charakteru pracy. Sg to metody teore-
tyczne (rozdziat 2) oraz metody praktyczne (rozdziaty 3 i 4): analizy przestrzenne, inwentary-
zacje terenowe, modelowania przestrzenne oraz badania poréwnawcze. W pracy zastoso-
wano tez metody analityczne i porownawcze. Podrozdziat 1.6. Rama teoretyczna (str. 8 -9)
wyjasnia w sposob opisowy oraz graficzny istotg dwoch etapow prowadzonych badan. Etap
pierwszy to konstrukcja autorskiego modelu uzytego do weryfikacji peryferyjnosci, drugi etap
polega natomiast na testowaniu tego modelu. Podrozdziat 1.7 Stan badari (str. 10 - 13) jest
opracowany bardzo dobrze. Zrodta zostaty pogrupowane w sposob przemyslany, systemowo.
W opisie stanu badan oparto si¢ na wiedzy z zakresu peryferyjnoéci oraz modelowan. Ze
wzgledu na potraktowanie Wroctawia jako przyktadu stuzacego do przeprowadzenia badan,
Autor dokonat przegladu literatury z zakresu delimitacji osiedli Wroctawia. Dokiadne dane bi-
bliograficzne przytoczonych zrédet znajduja sie na koncu pracy i sg ujgte w trzy zestawienia:
Literatura (str. 177-197), Zrédta internetowe (str. 198) i Akty prawne (str.199).



W ROZDZIALE It Zagadnienia peryferyjnosci na tle zjawisk pokrewrnych (str. 14 - 57) Autor
Opisat na podstawie dobrze dobranych zrodet ewolucje teorii dotyczacych zréznicowania prze-
strzennego istotnie wplywajacego na zjawisko peryferyjnosci. Autor przeanalizowat tez do-
stepne w literaturze definicje peryferyjnosci oraz przedstawit skutki peryferyjnosci wystepujgce
w réznych skalach przestrzennych. W wyniku tych badah Doktorant wyprowadzit wiasna defi-
nicji peryferyjnosci, ktéra potraktowat jako baze do analiz opisywanych w dalszych czesciach
dysertacji. W podrozdziale 2.1. Peryferyjnosé jako zjawisko cywilizacyjne (str.14 — 15) czytamy
»---M0Zna zaryzykowa¢ twierdzenie, Zze pojecia centralnosai i peryferyjnosci sg réwnie stare,
co cywilizacja...". Podrozdziat ten stanowi podbudowe dla dalszych rozwazan dotyczacych
Sposobow rozumienia peryferyjnosci ujetych w podrozdziat 2.2. Przestrzenne zréznicowanie
rozwoju w ujeciu teoretycznym (str.15 — 28), w ktérym Autor przedstawia: teorie lokalizacyjne,
teorie ekonomiczne, kwestie spoteczne, aspekty sieciowe oraz aspekty $rodowiskowe, a na-
stgpnie — w ramach podsumowania — zestawia przedstawione teorie w czytelnie opracowane;
przez siebie tabeli (str. 27 - 28). W podrozdziale 2.3. Peryferyjnosé (str. 28 - 50) Autor przyta-
cza literaturowe definicje peryferyjno$ci, omawia przyczyny peryferyjnosci, przedstawia syste-
matyke peryferyjnosci. W podrozdziale 2.4. Zjawiska pokrewne (str. 50 - 55) oméwiono takie
zjawiska, jak marginalizacja i wykluczenie oraz dokonano poréownania zjawisk. Rozdziat 2 koh-
czy podrozdziat 2.5. Podsumowanie (str. 55 - 57), w ktérym jasno, czytelnie i syntetycznie
przedstawiono tresci zawarte w rozdziale i na ich podstawie wyprowadzono autorskg definicje
peryferyjnosci, ktéra od tej pory bedzie uzywana jako baza do dalszych badan przedstawio-
nych w pracy.

ROZDZIAL 1l Peryferyjnos¢ w skali miasta (str. 60 - 87) przedstawia badania Zwigzane z
peryferyjnoscia w skali miasta. W rozdziale tym okrelono zasady podziatu miasia na jednostki
osiedlowe poddane dalszym analizom, przebadano osiedla Wroctawia pod katem potencjainej
peryferyjnosci, oméwiono istniejace sposoby okreslania granic osiedli Wroctawia oraz zapro-
ponowano wiasng metode delimitacii osiedli. Autor, za pomoca narzedzi analitycznych GIS,
wytypowat osiedla potencjalnie peryferyjne oraz jedno z nich, ktére wykorzystat do dalszych
analiz. W podrozdziale 3.1. Wybér sposobu okreslania granic osiedli (str. 60 - 72) Autor doko-
nuje przegladu istniejgcych sposobdw okreslania granic osiedli, przedstawia autorski sposob
okreslania granic osiedli. W podrozdziale 3.2. Okreslanie potencjalnej peryferyjnosci (str. 72 -
87) Autor przedstawia plan analiz, analizowane aktywno$ci, przytacza zebrane dane oraz
przedstawia wyniki analiz. Podrozdziat koricza wnioski. Wybér osiedla do dalszych analiz
oparto na analizie autokorelacji przestrzennej, ktora jest miarg podobieristwa wartosci w za-
leznosci od bliskosci geograficznej. Swoje rozwazania naukowe Autor popiera bardzo dobrze
obracowanymi przez siebie, niezwykle czytelnymi graficznie tabelami i schematami.



ROZDZIAL IV Peryferyjnos¢ w skali osiedla (str. 88 - 131) poéwigcono analizom peryferyj-
noéci w skali osiedla. Scharakteryzowano osiedle wytypowane do dalszych badan, a nastepnie
dokonano wyboru metody symulacyjnej, poprzedzonego analizg alternatywnych rozwigzan
wraz z ich mocnymi i stabymi stronami. W ostatniej czesci rozdziatu opisano konstrukcjg mo-
delu, dobor wskaznikéw i danych do modelowania oraz przebieg modelowan. W podrozdziale
4.1. Okreslenie granic osiedla (str. 88) wskazano punkt wyjécia do delimitacji badanego osie-
dia, ktéry przyjeto jako granicg Jednostki Urbanistycznej Jagodno zaczerpnieta ze Studium.
Aby badany obszar byt w jak najwigkszym stopniu spojny funkcjonalnie, Autor wprowadzit kilka
zmian, ktore jasno wypunktowat i uzasadnit. Szczegdlowy opis osiedla wybranego do analizy
wraz ze stosownymi schematami oraz autorska dokumentacjg fotograficzng znajduje sie w
podrozdziale 4.2. Charakterystyka analizowanego osiedla (str. 89 - 94). W podrozdziale 4.3.
Wybor narzedzi badawczych (str. 94 - 97) opisano poszukiwania metody holistycznej pozwa-
lajacej analizowaé tacznie wiele kryteriow. W toku poszukiwan, czg$¢ z metod odrzucono wy-
jasniajac powody decyzji. Rozwazono zastosowanie czterech metod symulacji — analiz siecio-
wych, modelowan agentowych, symulacji z uzyciem modelu ORION, symulacji za pomoca
potencjatu opportunity. Przedstawiono ich wady i zalety w kontekscie przedmictowych badan.
Wykonano zbiorczg tabelg poréwnawcza. W efekcie zdecydowano sig wybra¢ model poten-
cjatu opportunity, przede wszystkim ze wzgledu na to, 7e jego struktura i filozofia odpowiada
w najwigkszym stopniu wypracowanej wczesnie definicji peryferyjnosci. W podrozdziale 4.4.
Elementy konstrukcji modelu wyjsciowego (str. 97 - 105) przyjrzano si¢ doktadnie modelowi
potencjatu opportunity, opracowano stosowne schematy, aby w podrozdziale 4.5. Model au-
torski (str. 105 - 131) méc przedstawic: dostosowanie modelu wyjsciowego do analiz peryfe-
ryjnoéci, czeéci skladowe modelu autorskiego, dane (sie¢ komunikacyjna, aktywno$¢ celowa
— mieszkalnictwo, aktywnosci zrodiowe w zakresie usitug podstawowych, ustug edukadiji,
transportu zbiorowego, podstawowej opieki zdrowotnej, terenéw zieleni, przestrzeni publicz-
nych i pétpublicznych). Wypunktowano wskazniki w modelu: wage, selektywnosc¢ i krytyczny
zasigg kontaktu. Przedstawiono komputerowe metody obliczania potencjatu. Zastosowanie
odpowiednich metod badawczych oraz dobor narzedzi stuzacych konkretnym analizom nie
jest zadaniem tatwym, a Doktorant poradzit sobie z nim doskonale. Prostym, zZrozumiatym je-
zykiem wyjasnit role wybranych narzedzi, mimo iz istota ich dziatania wcale do prostych nie
nalezy.

ROZDZIAL V Testowanie modelu (str. 132 — 169) podzielono na podrozdziaty: 5.1. Analizy
statystyczne wynikow (str. 132 - 148) oraz 5.2. Weryfikacja peryferyjnosci osiedla (str. 148 -
169), oba zakonczone syntetycznymi podsumowaniami. Autor przedstawia w tym rozdziale
wyniki modelowania oraz ich interpretacje. Przenalizowano tu dane bedace rezultatem mode-
lowan, tak pod katem przestrzennym, jak i demograficznym. Opisano punkty o najgorszym
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poloZeniu w sieciach powigzan oraz punkty tracace pozycje w sieciach. Dokonano weryfikacji
peryferyjnosci badanego obszaru Poprzez wskazanie obszaréw potozonych krancowo w sieci
powigzan, wskazanie obszaréw, ktérych potozenie w sieci powigzan zostato zdegradowane w
latach 2018-2023, okreslenie obszaréw, na ktérych wspotwystepuje krarncowe pofoZenie w
sieci w 2018 roku i obnizenie sig pozycji w 2023 rokuy, zbadanie, czy wspotwystepowanie kran-
cowego pofozenia w 2018 jest rzeczywistym powodem obnizenia sig pozycji w sieci powigzan
w 2023 roku. Rozwazania poparto autorskimi schematami, tabelami i wykresami. Na uwage
zastuguje konsekwentne merytorycznie i wzorcowe strukturalnie opracowanie rozdziatu.

ROZDZIAL VI Whioski i dyskusja (str. 170 - 176) zawiera podsumowanie badan literaturo-
wych, podsumowanie badan wykonanych na podstawie analiz oraz podsumowanie badan wy-
konanych na podstawie modelowan przestrzennych. Podsumowano teoretyczne podstawy
Zjawiska peryferyjnosci, zjawisko peryferyjnosci w skali miasta oraz w skali wybranego do ana-
liz osiedla Jagodno i w koncu zastosowanie modelu potencjatu opportunity w analizie peryfe-
ryjnosci. Wykonane badania pozwalajg na ocene wynikéw w kontekscie przestrzennym i de-
mograficznym. Przedstawione wnioski dowodza, Ze cele badan Zostaly osiggnigte. Istotna dla
podsumowania badan wydaje sig mozliwos¢ wykorzystania tej wiedzy w pracach planistycz-
nych. Wyniki przeprowadzonych modelowan moga stanowi¢ istotny wkiad w ksztattowanie po-
lityki przestrzennej miasta, w tym identyfikacji obszarow wymagajacych interwencji, analizom
dynamiki zmian przestrzennych, ocenie skutkow decyzji planistycznych. Wyniki badan potwier-
dzajg przydatno$é¢ modelu potencjatu opportunity w analizie zjawiska peryferyjnosci i mozli-
wosé stosowania go jako narzedzia wspierajacego procesy planistyczne, szczegéinie w wa-
runkach dynamicznie rozwijajacych sig struktur miejskich. Autor konkluduje, ze prowadzenie
badan w diuzszym horyzoncie Czasowym oraz rozszerzenie ich na inne obszary miejskie stu-
zyloby petniejszemu zrozumieniu mechanizmoéw prowadzacych do peryferyzacji i skutecz-
nemu przeciwdziataniu jej negatywnym skutkom.

Ocena merytoryczna rozprawy doktorskiej Pana mgr. inz. Mikotaja Grosela pt.: Wykorzy-
stanie metod opartych na modelowaniu w ocenie peryferyjnosci miejskiej na przykiadzie Wro-

ctawia” jest pozytywna.

4. Podsumowanie

Dysertacja doktorska Pana mgr. inz. Mikotaja Grosela pt.: ,Wykorzystanie metod opartych
na modelowaniu w ocenie peryferyjnosci miejskiej na przyktadzie Wroclawia” jest opracowa-
niem naukowym, wykonanym w oparciu o logicznie dobrane metody badawcze. Doktorant



wpisat sie w bardzo aktualny nurt tematyki badawczej, poszerzajac zakres wiedzy w dyscypli-
nie naukowej architektura i urbanistyka. Przeprowadzony w pracy doktorskiej wywod pozwolit
zrealizowaé przyjete gidwne cele badawcze.

Poziom merytoryczny rozprawy Recenzentka ocenia bardzo wysoko. Doktorant wykazat
sie ogromna wiedza teoretyczna i praktyczna, Widaé tez wielki wkiad pracy w wykonanie ba-
dan. Praca charakteryzuje sig czytelna struktura i logikg wywodu naukowego. Na uznanie za-
stuguje doskonale opanowany wediug Recenzentki warsztat naukowy Doktoranta. Recen-
zentka jest pod wrazeniem umiejetnosci Doktoranta dotyczacych sprawnego przeprowadzania
analiz oraz przeprowadzania syntezy, wyprowadzania jasnych wnioskow. Doktorant prawi-
dtowo uzywa specjalistycznych okreslen i sprawnie postuguje sig terminologig naukows, a
réwnoczesénie operuje prostym, zwigzlym, fadnym i zrozumiatym tekstem. Uzyte w nim sfor-
mutowania éwiadcza zaréwno o §wiadomosci jgzykowej Doktoranta, jak i $wiadomosci nauko-
wej. Praca jest tez bardzo dobrze opracowana edytorsko (wielko$¢ czcionki, akapity, rozroz-
nienie graficzne tytutow, podtytutow, opracowanie ilustracji i tabel) dzigki czemu fatwo sie ja

czyta, mimo iz poruszana w niej problematyka do tatwych nie nalezy.
5. Konkluzja

Doktorant bardzo dobrze opanowat warsztat naukowy | wykazat sie 0going wiedzg teo-
retyczna w dyscyplinie naukowej architektura i urbanistyka. Przeprowadzony w pracy doxior-
skiej wywod pozwolit zrealizowa¢ przyjete cele badawcze. Doktorant udowodnit dojrzatosc¢
warsztatowa, umiejetno$¢ taczenia metod badawczych oraz zdolno$é syntezy danych, a dy-
sertacja wnosi nowe, oryginalne watki do dotychczasowego stanu wiedzy.

Recenzentka stwierdza niniejszym speinienie przez Pana mgr. inz. Mikotaja Grosela
pt.: ,Wykorzystanie metod opartych na modelowaniu w ocenie peryferyjnosci miejskiej
na przykifadzie Wroctawia” merytorycznych kryteriow i wymogéw wynikajacych z art.
187 Ustawy Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce z dnia 20 lipca 2018 r., (Dz. U. z 2023
r. poz. 742 ) z pozniejszymi uzupetnieniami. Tym samym Recenzentka wnosi do Prze-
wodniczacego Rady Dyscypliny Architektura i Urbanistyka w Politechnice Wroctawskiej
o kontynuacje procedury, przyjgcie rozprawy doktorskiej i dopuszczenie Pana mgr. inZ.
Mikotaja Grosela do publicznej obrony. Ze wzgledu na doskonale opanowany przez

Doktoranta warsztat badawczy, Recenzentka wnosi o wyréznienie pracy.

Prof. dr hab. inz. arch. Magqldlen‘a Jagleilo -Kowalczyk
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