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RECENZJA ROZPRAWY DOKTORSKIEJ
MGR. INZ. ARCH. FRANCISZKA HACKEMERA:
PRZEOBRAZENIA ARCHITEKTURY KOSCIOtA SW. ELZBIETY WE WROCLAWIU

Podstawa opracowania recenzji

e Ustawa z dnia 20 lipca 2018 roku: r. Prawo o szkolnictwie wyiszym, Dz. U. z 2022 poz. 574 z
poiniejszymi zmianami.

e Regulamin Nadawania stopni Naukowych na Politechnice Wroctawskiej (wprowadzony
uchwata Senatu Politechniki Wroctawskiej nr 22/2/2024-2028 z 24 pazdziernika 2024 r.

e Ustawa z dnia 14 marca 2003 r. o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach i
tytule w zakresie sztuki Dz. U. 2003, nr 65 poz. 595. z pdiniejszymi zmianami.

¢ Rozporzadzenie Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyiszego z dnia 26 wrzesnia 2016 r. w sprawie
szczegotowego trybu i warunkdw przeprowadzania czynnosci w przewodzie doktorskim, w
postepowaniu habilitacyjnym oraz w postepowaniu o nadanie tytutu profesora, Dz.U. 2016,
Poz. 1586.

¢ Uchwata nr 115/14/RDND01/2024-2028 rady dyscypliny Naukowej Architektura i Urbanistyka
z dnia 09.07. 2025 r. w sprawie wyznaczenia recenzentéw w postepowaniu w sprawie nadania
stopnia doktora w dziedzinie nauk inzynieryjno-technicznych w dyscyplinie architektura i
urbanistyka Panu mgr. in. arch. Franciszkowi Hackemerowi.

e Praca doktorska zatytutowana ,Przeobrazenia architektury kosciota $w. Elzbiety we
Wroctawiu” autorstwa Pana mgr inz. arch. Franciszka Hackemera zostata opracowana na
Wydziale Architektury Politechniki Wroctawskiej we Wroctawiu, pod kierunkiem prof. dr hab.
inz. arch. Ewy tuzynieckiej.

Doniostos¢ tematyki podjetej w pracy doktorskiej

Nowe techniki i narzedzia badawcze w dziedzinie historii architektury, takie jak zaawansowane
technologie cyfrowe - np. modelowanie 3D, skanowanie LIDAR czy fotogrametria umozliwiajg
precyzyjne i sprawne dokumentowanie, analizowanie i rekonstruowanie budowli oraz struktur
miejskich, otwierajgc nowy etap badan historyczno-architektonicznych. Analizowany przez Doktoranta
koscidt farny $w. Elibiety we Wroctawiu ,jako gtéwna swigtynia wroctawskiego patrycjatu, o skali i
lokalizacji i architektonicznym rozmachu odpowiadajacym [swojej] funkcji” (s. 19) to szczegblny, trafnie
dobrany przypadek. Zastosowanie nowych narzedzi pozwala bowiem na przeprowadzenie na nim
badan stuzgcych potwierdzeniu lub weryfikacji istotnych hipotez i koncepcji naukowych, takze tych o
ogolnym charakterze. W analizowanym tu przypadku dotycza one historii powstania kosciotfa, jego

przeksztatcen wynikajacych z licznych katastrof budowlanych i zniszczen wojennych, a takze przemian
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stylistycznych oraz prowadzonych w nim prac konserwatorskich, analizowanych w przedziale
czasowym od ok. 1220 do wspdtczesnosci. Jak dotad wiele kwestii dotyczacych struktury kosciota
wymaga wcigz wyjasnienia, mimo trwajgcych od dwustu lat badan obiektu. Jest to zrozumiate,
zwazywszy na skomplikowane dzieje $wiatyni oraz szczuptoéc jej dotyczacych i dotad dostepnych
zrédet pisanych.

Prezentowana rozprawa Pana mgr inz. arch. Franciszka Hackemera stanowi trafny i bardzo ciekawy
przyktad potaczenia metod badawczych. Tradycyjny, historyczno-genetyczny model interpretagcji
danych zostat tu hybrydowo scalony z technikami cyfrowymi wraz z adekwatng do ich potencjatu
metodg badawczg Architektonicznych Jednostek Stratygraficznych. Przedstawiona metoda i jej
mozliwosci sg wazka odpowiedzig na zadania wspdtczesnych badan architektonicznych i stawiane
przed nimi cele.

Doktorant podjat prébe rozszerzenia oraz aktualizacji dotychczasowej wiedzy, dotyczacej historii i
przeobrazeri architektury kosciota farnego éw. Elibiety - od jego niepewnych poczatkéw po czasy
wspaétczesne. Dokonat préby falsyfikacji dotychczasowych pogladéw: ich potwierdzenia lub poddania
pod dyskusje opartg na nowych przestankach. Stosujac nowoczesne techniki przeprowadzit trudng w
tej skali, czy nawet wrecz niemozliwg wczesniej analize. Zaktualizowang dokumentacje pomiarowa
oraz inwentaryzacjg fotograficzng obiektu pozyskang ztozonymi metodami (in situ) skonfrontowat ze
stanem badari. Dokonat kompleksowej, interdyscyplinarnej analizy ikonografii zaréwno archiwalnej jak
i wspotczesnej. Wreszcie, przeprowadzit dyskusje w obrebie nastepujacych zagadnien:

1. fundator i pierwotna funkcja obiektu,

2. rekonstrukcja formy architektonicznej i datowanie pierwszego prezbiterium,

3. rekonstrukcja formy architektonicznej i datowanie pierwszego korpusu,

4. ustalenie chronologii powstawania gotyckiego kosciota,

5. datowanie i zwiazki stylistyczne kosciota gotyckiego.

Wytworzony oraz zebrany materiat badawczy, jego naukowa interpretacja - z wnioskami oraz dyskusja
z funkcjonujgcymi koncepcjami naukowymi - istotnie powigkszajg wiedze dotyczaca historii przemian
architektury kosciofa $w. Elzbiety. Z cata pewnoscia stanowig nowy punkt odniesienia dla przysztych
prac badawczych dotyczacych analizowanego obiektu, jak réwniez konserwatorskiej opieki nad

zabytkowym, architektonicznym dziedzictwem Wroctawia i Dolnego Slaska.

Opis i analiza pracy

Praca doktorska Pana mgr inz. arch. Franciszka Hackemera skiada sie z dwdch obszernych tomdw.

Pierwszy liczacy 230 stron zawiera gtéwny tekst pracy i sktada sie z siedmiu rozdziatéw.
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We wprowadzeniu do dysertacji omdéwiono przedmiot oraz czasowy i terytorialny zakres pracy,
metody i narzedzia badawcze, strukture opracowania oraz stawiang w nim teze. Przedstawiono jg tu
szczegotowo, przy pomocy zdefiniowanych zagadnieri i wyartykutowanych pytan badawczych.

W tym rozdziale zostata doktadnie przedstawiona procedura zbierania danych do badan, w tym sposéb
opracowania dokumentacji kosciota. Jej podstawe stanowity skany 3D obiektu oraz jego fotogrametria,
w tym zdjecia lotnicze z drona. Po opracowaniu danych przy pomocy technik cyfrowych wygenerowano
ortofotografie wszystkich elewacji i istotnych detali obiektu oraz kompletng inwentaryzacje
pomiarowa budowli. Na tak przygotowanych podkfadach (graficznych materiatach wyjsciowych)
naniesione zostaty wszelkie zaobserwowane, tzn. aktualnie dostepne wizualnie (przeszkody stanowig
tynki i przemurowania) zaburzenia watkdw ceglanych, styki murdw, instruktywne detale i inne - wazne
dla rozwarstwienia struktury murowej elementy. Materiat, opracowany narzedziami i technikami
metody Architektonicznych Jednostek Stratygraficznych (AJS) zostat dopetniony opisem, a takie
tabelami tekstowymi oraz informacjami graficznymi. Opis metody AJS zostat jednak przedstawiony
zdawkowo (szczegdty w dalszej czesci opinii).

W rozdziale Il. ,Kontekst historyczny i zarys problemu” przedstawiono stan badan: relacji czasowych i
przestrzennych miedzy powstaniem poprzednika kosciota Sw. Elzbiety w odniesieniu do lokacji
Wroctawia. Oméwiono tez kwestie pierwotnego wezwania $wigtyni oraz problematyke poczatkowej
fundacji i funkcji obiektu. Na koricu zrelacjonowano w uktadzie chronologicznym wzmianki zrédtowe
dotyczace w sposdb bezposredni kosciofa: jego budowy, katastrof budowlanych, zniszczert wojennych
oraz nastepujgcych potem remontdw, a takze fundacji wyposazenia datujacego jej dzieje.

Rozdziat 11l ,Stan badan” przedstawia siegajaca lat 20. XIX w. historie interdyscyplinarnych badan
kosciota (historycznych, archeologicznych, archiwalnych oraz architektonicznych), a takze wszystkie
naukowe koncepcje dotyczgce kolejnosci powstania elementéw budowli i ich przeobrazen.

W rozdziale IV ,,Opis badan”, na poczatku, Doktorant przedstawit dokfadny opis obiektu. Zawiera on
szczegbtowy dokumentacje fotograficzng zaréwno elewacji, jak i wnetrz wszystkich czesci Swiatyni.
Nastepnie Autor skonfrontowat szczegétowo rozpoznany stan istniejgcy z opisem i interpretacjg
historycznej oraz wspdiczesnej ikonografii kosciota. W oparciu o wymienione wyZej badania,
dokumentacje pomiarowa oraz fotograficzng, a takie obserwacje in situ zaproponowano
chronologiczny podziat stratygraficzny kosciota, ostatecznie wydzielajgc 74 Architektoniczne Jednostki
Stratygraficzne.

W ramach poszczegdlnych jednostek potaczono (zgodnie z metodg AJS) réine, czesto odlegte czesci
budowli, wykazujace sie catkowitg zgodnoscia materiatu (majace jednakowe wymiary cegiet, poziom
ich wypalenia i fakture oraz powigzanie tg samg zaprawg o analogicznie opracowanej spoinie). Analizy
materiatu byty prowadzone organoleptycznie (musimy wierzy¢ na stowo Autorowi, poniewaz w pracy

nie zamieszczono ilustracji dokumentujacych réznice kolorystyczne i fakturowe, np. zapraw). Na tym
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etapie analizy rozprawy nalezy podkresli¢ podziw recenzentki dla rzetelnosci i ogromu wykonanej
pracy wynikajagcego ze skali budowli, probleméw z dostepnoscia jej fragmentéw, wreszcie
skomplikowanej historii. Zatgcznikiem do tej czesci rozdziatu IV s3 rozdziaty 1 i 2 w Il tomie dysertacji.
Zawierajg one syntezy opisu AJS oraz ich ikonografie zebrang w tabelach. Rozdziat ten koriczy analiza
narastania poziomu gruntu, dokonana w oparciu o badania archeologiczne przeprowadzone pod
koniec XX wieku.
Rozdziat V. ,Przeobraienia koiciota — fazy budowlane, rekonstrukcje, analogie” stanowi synteze
naukowych dociekan. W rezultacie procesu obejmujgcego badania historyczno-interpretacyjne,
analize ikonografii oraz agregacje cech AJS, wydzielono dziewie¢ faz budowlanych (z ktérych cztery
poczatkowe podzielone zostaty na etapy) oraz wskazano ich ramy czasowe. Obejmujg one okres ok.
1220 - 2025. Zasiegi poszczegdlnych faz i etapdw zwizualizowano na rzutach, przekrojach, ktadach
elewacji. Nastepnie na rzutach, kfadach i przekrojach przestawiono zbiorcze rozwarstwienie
chronologiczne budowli, a na modelach w formie aksonometrii, rozwdj przeksztatcert struktury
budowlanej $wigtyni. W ostatnich podrozdziatach Doktorant dokonuje triangulacji badan: konfrontuje
uzyskane wyniki z syntetyczna analiza formy i funkcji tych swiatyn polskich oraz europejskich, ktére s
przytaczane przez innych badaczy jako pokrewne (w wybranych aspektach) kosciotowi $w. Elzbiety.
W rozdziale VI. ,Podsumowanie” znalazty sie lapidarne wypowiedzi Autora dotyczace kluczowych
zagadnien sformutowanych we wstepie pracy, jak réwniez odpowiedzi na zagadnienia badawcze, w
tym:
e wykazanie skomplikowanego charakteru procesu budowy kosciota gotyckiego: jej fazy i etapy
przenikajg sie w poszczegdlnych czesciach obiektuy;
e potwierdzenie zmiany koncepcji przestrzenno-konstrukcyjnej kosciota: z halowego na
bazylikowy - 0 wysokiej nawie gtéwnej korpusu i chéru;
e okreslenie ilosci katastrof budowlanych korpusu, a takze ich przyczyny (ktérg byta - wedtug
Autora - stabos¢ posadowienia po zmianie koncepcji przestrzennej).
Rozdziat VI zamyka dyskusja z obowigzujgcymi hipotezami naukowymi. Stawiane sg tu postulaty
badawcze dotyczace problematyki interdyscyplinarnych badan architektonicznych opracowywanego
obiektu, a takze zakresu stosowalnosci tychze badar podczas analiz innych $wigtyn mieszczanskich
Dolnego Slaska, jak réwniez naukowego horyzontu badar poréwnawczych.
Ostatnig cze$¢ dysertacji stanowig wykazy i spisy: Zrédet archiwalnych pisanych oraz ikonografii
(pochodzace z czterech archiwéw wroctawskich oraz Bildarchiv Foto Marburg), bibliografii (pozycje w
tych sg wykazach nienumerowane), a takze spis ilustracji | tomu oraz ich Zrédet (138 pozycji).
W tomie drugim (strony numerowane od 232 do 293, nastepnie nienumerowane) zawarte zostaty
tabele tekstowe opisu 74 Architektonicznych Jednostek Stratygraficznych z przypisanymi im fazami

budowy kosciofa. Nastepnie, od strony 293 do 418 zamieszczono tabele graficzne powyzszych
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Jednostek Stratygraficznych, zawierajgce zebrang ikonografie — materiat graficzny stanowigcy
sktadowg opisu (znajdujacego sie w tomie 1), jak rowniez jego synteze w postaci tabel tekstowych.
Kazda tabela zawiera nastepujace pozycje: numer jednostki oraz numer fazy, etapu, dalej - stosowne
oznaczenia kolorystyczne, a takie ponizsze parametry:

e ogolne: lokalizacja w obiekcie, budowla (prezbiterium, korpus, wieza), elementy (struktury
budowlanej i dekoracji) oraz wymiary (budowli);

o szczegétowe: lokalizacja dostepnych elementéw struktury w czesciach budowli,
konstrukcja/watek, budulec, wymiary, stosowana zaprawa/spoina, profil (filar, lizena, stuzka,
baza, kapitel, zebro itp.), tynk/polichromia, wreszcie uwagi.

Osobnymi zestawami koloréw oznaczono jednostki architektoniczne oraz fazy i etapy budowy obiektu.
Uktad tabel graficznych odpowiada strukturze w/w opisu i tabel tekstowych. Poniewaz strony s3
nienumerowane, dang jednostke mozna zidentyfikowac przez jej numer. Natomiast ilos¢ i rodzaj
materiatu graficznego zalezy od charakteru opisywanej struktury oraz jej dostepnosci. Pozycja
Jlokalizacja” zawiera dokumentacje potozenia wszystkich znanych fragmentéw budowli
reprezentujgcych dana AJS (w postaci rzutdw, przekrojéw rysunkdw elewacji, odpowiednich przyblizen
- w przypadku matych jednostek). Druga czesc tabeli graficznej to parametry sktadowe zawierajgce
rysunki detali architektonicznych.

Ostatni, Ill rozdziat tomu Ii (od strony 419) stanowig zbiorcze zestawienia AJS podsumowujace opisy,
zestawienia tabelaryczne i graficzne. Wszystkie Architektoniczne Jednostki Stratygraficzne zaznaczono
na rzutach (kosciota gotyckiego i romanskich reliktdw jego poprzednika), na rysunkach elewacji
wszystkich budowli, na przekrojach instruktywnych dla ukazania catosci konstrukeji i na innych
odwzorowaniach bryty i wnetrz kosciota (na tle kolorystycznego podziatu na fazy i etapy budowlane).
Ikonografia z Il tomu nie posiada osobnego spisu ilustracji. Przewazajgca cze$¢ rysunkéw (rzuty,
przekroje, elewacje, cze$¢ detali) to ilustracje wykorzystane w pierwszym tomie i tam opisane w
koricowym wykazie. Jednak czes$¢ grafik (w szczegdlnosci detale kamieniarki, wypetnienia i oprawy
otworéw) w tabelach graficznych publikowana jest tylko w czesci Il. Mozna sie spodziewac, ze s3g
dzietem Autora dysertacji, ale tej informacji, niestety brak.

W pracy na pewno brakuje streszczenia w jezyku angielskim wymaganego w ,Regulaminie Nadawania
stopni Naukowych na Politechnice Wroctawskiej” (&5, pkt. 6).

Rozprawa ma spdjny i logiczny ukfad. Napisana jest poprawnym jezykiem, bez btedow stylistycznych i
literowek. Materiat ikonograficzny opracowany starannie (a watpliwosci dotyczace jego spisu

przedstawiono powyziej).
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Uwagi krytyczne i polemiczne.

Uwatzna analiza pracy nasuneta kilka uwag i pytan, ktére jednakze nie wplywaja na ogdlnie bardzo
pozytywny odbidr opracowania.
e Temat, stowa kluczowe i streszczenie
Temat rozprawy ,Przeobrazenia architektury kosciofa sw. Elzbiety” jest zgodny z trescig pracy. Jednak
nawet w zestawieniu ze stowami kluczowymi (faktycznie nie wnoszacymi znaczgco nowych informacji
w stosunku do tytutu/tematu) oraz brakiem streszczenia (co prawda nie obowigzujacego swietle
~Regulaminu Nadawania stopni Naukowych na Politechnice Wroctawskiej”) w tomie pierwszym
wyjsciowa informacja jest nieprecyzyjna. Przystepujgcy do lektury nie wie, co konkretnie w strukturze
kosciota jest przedmiotem badan. Syntetyczne streszczenie, umieszczone na poczatku pracy naukowej
powinno zapowiadac tresc¢ i odpowiadac strukturze dociekan. W streszczeniu nalezatoby zawrzec dwa
bloki zagadnien: na poczatku powinny znalezc¢ sie dane dotyczgce przedmiotu i celu opracowania,
obszaru badan, materiatéw irédlowych i metod badan, w dalszej czesci winny sie pojawié
najwainiejsze wyniki i wnioski. Streszczenie jest szczegblnie istotnym elementem prac tak obszernych
i taczacych wiele problemoéw, jak dysertacja Pana Franciszka Hackemera. To ufatwitoby czytajagcemu
juz od poczatku uwazne $ledzenie najwazniejszych watkdow dzieta naukowego, nie zmuszajac do
powracania do wczesniejszych czesci opracowania po to, by ustalié¢ czy i w jaki sposéb dany kluczowy
watek zostat zapowiedziany.
e Wprowadzenie, metodologia i jej objasnienie w dalszych czesciach dysertacji

W swietle doniostosci przedstawianego zagadnienia oraz ogromu wykonanej pracy pewne
zastrzezenia budzi zawartos¢ wstepnego rozdziatu ,Wprowadzenie”. Niestety czes¢ informacji i
objasnient fundamentalnych dla celu i zakresu rozprawy, jej metodologii oraz ograniczeri badari pojawia
sie dopiero w dalszym toku i czesto nie explicite, a domyslnie. W podrozdziale ,Metody i narzedzia
badawcze” proces badawczy zostat przedstawiony w uktadzie chronologicznym. Jednakze podstawowa
dla pracy metoda badawcza Architektonicznych Jednostek Stratygraficznych (AJS) prezentowana jest
tylko poprzez odniesienie, odwofanie sie do artykutu Promotorki, prof. dr hab. inz. arch. Elzbiety
tuzynieckiej, opublikowanego w 2022 roku. Dalej, rozwiniecie skrétu AJS pojawia sie dopiero w
nastepnym podrozdziale. Oczywiscie procedura badawcza prowadzona w dalszej czesci opracowania
pozwala domysli¢ sie ma czym metoda polega, jednak przekonanie o braku petnej informacji pozostaje.
Powyzsza uwaga dotyczgca opisu metody AJS ma konsekwencje w zastrzezeniach do Il tomu pracy
zatytutowanego ,, Dokumentacja Architektonicznych Jednostek Stratygraficznych”. Analize informacji
bardzo utrudnia: brak wstepu zawierajgcego objasnienia struktury i haset podstawowej, petnej tabeli,
stuzacej do zebrania danych o poszczegblnych jednostkach i fazach budowy, wreszcie legendy

kolorystycznej dotyczacej faz budowy i ich przedziatéw czasowych. Mogto by to stanowié¢ z
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odpowiednim odnosnikiem rozszerzenie zdawkowej wzmianki bibliograficznej dotyczacej metody ASJ
z pierwszego tomu. Zapewne w tej czesci, niejako pomocniczej dla wywodu naukowego, warto bytoby
zmieni¢ kolejnos¢ przedstawionej tematyki (od szczegétu do ogdtu, zgodnie ze strukturg | tomu).
Mianowicie: najpierw tabele graficzne (rozdziat 11) bedace ilustracjg tekstowych analiz poszczegdlnych
AJS zawartych w tomie |, a nastepnie tabele tekstowe (Rozdziat 1). Dotyczg one bowiem juz kolejnego
etap badan: opracowania zbiorczej stratygrafii budowli na podstawie analizy AJS i ostatecznej
weryfikacji faz budowy kosciota.

Nalezy jednoczesnie podkresli¢, ze obrana przez Autora metoda strukturalnej analizy rozwarstwienia
kosciota o tak skomplikowanej i niejasnej historii przeksztatceri okazata sie bardzo efektywna i
skuteczna. Rodzi sie pytanie czy wspdtpraca Doktoranta z Autorkg metody AJS wniosta nowe elementy
do jej procedury, narzedzi itp. Jezeli tak to nalezaloby koniecznie o tym wspomnie¢ w podsumowaniu
dysertacji, jako o waznym kamieniu milowym opracowania.

e Kwestia analizy konstrukgcji

W kilku miejscach swojej pracy Doktorant zauwaza, ze dotychczasowe badania obiektu prowadzone
byly gtéwnie przez historykéw sztuki, w zwigzku z tym pomijany byt aspekt konstrukcji Swiatyni (poza
ksztattem stuzek, pilastrow, zeber sklepiennych analizowanych pod katem formalnych analogii do
innych obiektéw przytaczanych jako ewentualne Zrédto inspiracji). Natomiast zainteresowanie
Recenzentki wzbudzit system tukéw oporowych kosciota zachowany w poddaszach naw bocznych: w
nawie potudniowej zostaty w wiekszosci zamurowane w Swietle, natomiast w pédtnocnej sg
«przechodnie” (s. 44). Na przekrojach poprzecznych widoczna jest struktura przypory nadwieszone;j.
(s. 148). Czy w taki sposéb byly wzniesione w kosciele wszystkie tuki oporowe? W przekrojach
kosciotow (s. 197) ilustrujagcych rozdziat V.4 ,Analogie stylowe i funkcjonalne w architekturze
europejskiej” podobna konstrukcja pojawia sie jedynie w farze w Brzegu (budowanej od 1370 r., czyli
po realizacji kosciota sw. Elzbiety) [C] i w kosciele cysterskim w Kaisheim [K]. Pozostate systemy
konstrukcyjne obiektéw przytoczonych w rozdziale V.4 sg znaczaco lub catkowicie inne: zastosowano
tuki oporowe bez przypdr, przypory nadwieszone bez tukéw oporowych lub w ogdle brak jest systemu
przyporowego. Nie jest jasne, kiedy doktadnie w fazie Ill (1320 — 1350) zmieniono koncepcje kosciota
$w. Elzbiety z halowej na bazylikowg (faza Ill. 112 — 1320-1350, s. 153) i wprowadzono konstrukcje w
postaci przypory nadwieszonej. Jej fuk oporowy od poczatku musiat mie¢ odpowiedni ksztatt, a
przypora ponizej (w filarach miedzynawowych w nawach bocznych) mogla by¢ zredukowana do
cienkiego pasa (do analizy przydatne bylyby przekroje poziome filarbw miedzynawowych). W
podobnym czasie rozpoczeto budowe gotyckiej katedry w Gnieinie (1342) po zniszczeniu
poprzedniego obiektu podczas najazdu Krzyzakdw. Analogiczna do zastosowanej w kosciele $w.

Elzbiety konstrukcja nawy gtdwnej znana jest wszakze pod nazwg systemu gnieZnienskiego. By¢ moze,
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wobec tego nalezatoby szukad tutaj analogii oraz datowania podziatu fazy 1l na etapy, dopéki nie
zostanie przeprowadzone badanie chronologii obiektu metodami bezwzglednymi.
e Agregacja wynikéw badar

W koriczacych dysertacje postulatach badawczych wynikajacych z przeprowadzonych badan moina by
nha opracowanym modelu wskaza¢ najbardziej instruktywne dla dalszych prac miejsca, szczegdlnie
obiecujace np. dla ustalania chronologii bezwzglednej swigtyni, w tym dotyczgce innych struktur
budowlanych (najstarsze fragmenty wigzania dachowego). Doktorant wielokrotnie w toku rozprawy
wskazuje takie obszary i miejsca. Zatem zebranie ich, cho¢ zmudne, stanowitoby kolejny wartoéciowy
wkiad Autora w badania nad architekturg kosciota sw. Elzbiety oraz analizy gotyckiego dziedzictwa
Wroctawia i Dolnego Slaska. Warto takie podsumowanie, ufatwiajgce dalsze prace zamiescic

przygotowujgc dysertacje do publikacji w wydawnictwie naukowym.

Uwagi kornicowe.

Dysertacja doktorska Pana mgr Franciszka Hackemera zatytutowana Przeobraienia architektury
kosciota sw. Elibiety we Wroctawiu jest efektem samodzielnej, powainej i oryginalnej pracy
badawczej, ktérg oceniam wysoko.

Autor wykazat sie rzetelnoscig, wnikliwoscia w rozleglych kwerendach archiwalnych oraz
literaturowych. W kompetentny i metodyczny sposdb interpretuje zebrany materiat Zrodiowy.
Umiejetnie dokonuje krytycznej analizy koncepcji wezesniejszych badaczy kosciota sw. Elzbiety. Bardzo
wnikliwie przeprowadza rozwarstwienie struktury murowej kosciota przy pomocy metodologii,
naukowo opracowanej i adekwatnej do przedmiotu i celu badan. Trafnie stosuje wspétczesne techniki
i wtasciwie uizywa dobranych narzedzi dokumentacji pomiarowej i fotograficznej. Co istotne,
podsumowanie dysertacji wskazuje kierunek dalszych interdyscyplinarnych badad zaréwno w
odniesieniu do obiektu bedacego przedmiotem rozprawy, jak i w szerszym obszarze dziedzictwa
architektonicznego Dolnego Slaska. Szerokie ujecie tematu, celne obserwacje i analizy, umiejetnosé
dostrzegania i formutowania probleméw, kompetentne, samodzielne prowadzenie badan
obejmujacych rozlegte spektrum zagadnien, stosowanie wtasciwej metodologii, odpowiedzialne
wnioskowanie $wiadcza o dobrym przygotowaniu naukowym i warsztatowym.

Przedfozona dysertacja doktorska wnaosi nowe spojrzenie i wzbogaca wiedze w dziedzinie nauk
technicznych w dyscyplinie ,architektura i urbanistyka” i tym samym spetnia wymogi okreélone w
Ustawie z dnia 20 lipca 2018 r. — Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz. U. 22022 r. z poz. 574 2
pdin. zm.). W zwigzku z powyzszym wnosze o przyjecie rozprawy i dopuszczenie Pana mgr inz. arch.

Franciszka Hackemera do dalszych etapdw postepowania doktorskiego.

Strona | 8



Recenzja pracy doktorskiej Pana mgr inz. arch. Franciszka Hackemera

Jednoczes$nie postuluje wyrédznienie rozprawy Przeobrazenia architektury kosciofa sw. Elzbiety we
Wroctawiu autorstwa mgr inz. arch. Franciszka Hackemera. Praca w istotny sposob poszerza istniejace
badania, porzadkuje dotychczasowe ustalenia, aktualizuje i odkrywa nieznane, bgdi niepewne
okolicznosci realizacji oraz przeksztatcen obiektu. Rzuca nowe swiatto na przebieg budowy swiatyni
gotyckiej. Podnosi kwestie decyzji 0 zmianie koncepcji konstrukcyjno-przestrzennej kosciota, analizuje
przyczyny, ilos¢ i zasiegi katastrof budowalnych, charakter odbuddéw, remontdéw i prac
konserwacyjnych. Tworzy podstawy merytoryczne i graficzne dla dalszych badan, w tym za pomoca

wspotczesnych narzedzi i technik.

/’ %,
dr hab. inz. arché’azyna Ko ym. zko
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