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1. Podstawa opracowania recenzji

— pismo Rady Dyscypliny Naukowej Architektura i Urbanistyka Politechniki Wroctawskiej z prosba
0 opracowanie recenzji, z dnia 14.07.2022 r. (Ldz. W1/4020/67/2022);

— Ustawa z dnia 14 marca 2003r. o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule
w zakresie sztuki (Dz. U. z 2003 r. nr 65 poz. 595, z pdzniejszymi zmianami);

— Rozporzadzenie Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia 19 stycznia 2018 r. w sprawie
szczegdétowego trybu i warunkdw przeprowadzania czynnosci w przewodzie doktorskim,
w postepowaniu habilitacyjnym oraz w postepowaniu o nadanie tytutu profesora (Dz.U. 2018 poz.
261).

2. CHARAKTERYSTYKA FORMALNA PRACY

Praca zawiera dwa tomy z czego pierwszy zawiera 325 stron tekstu wraz z przypisami, a drugi 180,
Z czego w pierwszym tomie 12 stron zajmuje metodycznie opracowany wykaz literatury (122 pozycje)
i Zrédet internetowych(115 pozycji) wykorzystanych w pracy oraz filmografia (3 pozycje). Prace konczy
streszczenie w jezyku polskim, stownik pojeé i spisy ilustracji oraz tabel. Drugi tom zostat nazwany przez
autorke katalogiem aktywnych transformacji i zawiera tabelaryczne zestawienie analizowanych
obiektéw ukonczone Zzrédtami oraz spisem tabel.

Rozprawa skonstruowana jest wedtug nastepujacego ukfadu:
TOM |

Rodziat | — stanowi wprowadzenie do problematyki, zawiera prezentacje najwazniejszych
elementdow rozprawy — celu badan, zakresu opracowania, tez pracy, przyjetej metodologii badawczej,
a takze prezentuje konstrukcje pracy.

Rozdziat Il - przedstawia autorskg typologie metod przeksztatcania przestrzeni, a takie opis
najwazniejszych zatozen i sposobu jej tworzenia. Zawiera kryteria na podstawie ktérych wytoniono



2 typy gtéwne oraz 10 typéw szczegétowych transformacji oparte na kryteriach wyrdzniajacych dany
typ, sposob jego generowania, roli aktantéw oraz aktywnosci oraz transformacji zachodzgcych w jego
obrebie,

Rozdziat Il - zawiera autorskg systematyke celéw wprowadzania aktywnej transformacji, opis
gtéwnych zatozen oraz sposobu jej tworzenia. Wyrdzniono trzy grupy celéw: potrzeby funkcjonalne,
estetyczne oraz reakcje na problem.

Rozdziat IV - jest charakterystykg kwestii problemowych aktywnych transformacji. Zawiera
podsumowanie oraz wnioski posrednie.

Rozdziat V - przedstawia strategie wspierania uzytkownikéw w procesie generowania aktywnych
transformacji. Omodwiono tam cechy oddolnych aktywnych transformacji oraz metody ich wspierania
poprzez strategie przestrzenne, architektoniczne oraz urbanistyczne, a takze programowe. Rozdziat
zawiera podsumowanie i wnioski posrednie

Rozdziat VI - stanowi zakonczenie pracy zawierajgce omodwienie zrealizowanych celow i tez
badawczych, podsumowanie, wnioski koficowe oraz charakterystyke dalszych mozliwych badan na
polu aktywnych transformacji przestrzeni.

TOM Il stanowi katalog aktywnych transformacji sporzgdzony na podstawie wybranych przyktadow.

3. OCENA MERYTORYCZNA

Przedstawiona do recenzji praca doktorska jest wielowagtkowa; na przeszto 300 kartach Autorka
przedstawia, analizuje i pogtebia temat transformacji zmian w ksztattowaniu przestrzeni publicznych
generowanych przez uzytkownikdw. Problematyka jest aktualna i wpisuje sie w nurt mysli
wspotczesnej teorii urbanistyki, a ujeta zostata w autorski sposdb. Autorka podejmuje prdbe
identyfikacji i systematyki przeksztatcen przestrzeni publicznych generowanych przez uzytkownikéw,
a takze wskazania mozliwosci wspierania oddolnych inicjatyw istotnych dla aktywizacji przestrzeni
miejskich. Refleksja Doktorantki na temat relacji przestrzeni i spotecznosci jest pogtebiona
i przedstawiona w sposob interesujacy.

Przyjeta struktura pracy jest klarowna, z wyraznym podziatem na wstep, czes¢ analityczng ztozong
w kolejnych rozdziatach z przedstawienia typologii transformacji, celdw, probleméw oraz strategii
wspierania uzytkownikéw oraz podsumowania badan.

We wstepnym rozdziale na 22 stronach doktorantka przedstawia zatozenia pracy. Wyjasnia podstawy,
ktore spowodowaty podjecie tematu uzytkownikow i struktur aktywnych transformacji przestrzeni
publicznych w miescie. Podkresla potrzeby mieszkanicdw miast zwigzane z miejscem trzecim
zdefiniowanym przez Raya Oldenburga i ich wptyw na ksztattowanie i realizacje oddolnych inicjatyw
w zakresie ksztattowania przestrzeni publicznych.

Doktorantka we wstepie w sposdéb klarowny formutuje cele pracy, ktédrymi sg rozpoznanie
i zrozumienie fenomenologii aktywnych transformacji w kontekscie dziatan uzytkownikow. Pojecie to
definiuje jako okreslenie ograniczonego w czasie przeksztatcania przestrzeni zwigzanego z aktywnoscia
aktantow, realizowanego poprzez samo dziatanie i ze wsparciem struktur rozumianych jako ztozone
obiekty o dowolnym charakterze i gabarytach, ktére sg powigzane ze sobg w przestrzeni.

Teza pracy zbudowana jest w oparciu o zjawiska spostrzezone w przestrzeniach publicznych miast,
gdzie obserwuje iz transformacje przestrzeni mogg by¢ w znaczacym stopniu generowane przez



uzytkownikéw. Autorka stara sie takze udowodni¢, ze mozliwa jest klasyfikacja sposobdw i celdw
aktywnego transformowania przestrzeni publicznych przez uzytkownikéw, oddolnego generowania
zjawisk przeksztatcen, a takze potrzeb uzytkownikéw w zakresie transformacji, ktérych rozpoznanie
moze pomdc w wyrdznieniu potencjalnych strategii i narzedzi wspierania oddolnych inicjatyw.
Stwierdzenia te sg precyzyjne i mozliwe do udowodnienia, co nastepuje w kolejnych czesciach
dysertacji.

Doktorantka okresla Przedmiot i zakres pracy, ktdry definiuje jako przestrzen miejskg w latach 2000-
2021 na terytorium Europy, ktore okresla jako spéjne kulturowo. Metody pracy wskazane przez
autorke sg wtasciwe dla tego rodzaju pracy oraz przyjetych zatozen. Przyjeta trdjstopniowa
metodologia pracy oparta jest na studiach przypadkdéw i badaniach jakosciowych poprzedzonych
wprowadzajgcym badaniem iloSciowym pozwala na stworzenie typologii transformacji oraz jej celdw i
sformutowanie wnioskéw z tych analiz. Na uwage zastuguje ilo$¢ przyktadéw przebadanych w ramach
komparatywnej analizy przypadku (559 obiektow).

Podrozdziat Materiat badawczy zawiera wyjasnienie kryteridw przyporzgdkowania przyktadéow do
dwéch podstawowych grup scharakteryzowanych tutaj jako: Architektura spopularyzowana
i Architektura lokalna oraz wyjasnia sposob pozyskania materiatu poddanego badaniom.

Kolejny podrozdziat, Stan badan obejmuje trzy bloki tematyczne: funkcjonowanie przestrzeni
publicznych, transformacje i role uzytkownikéw. Ich wypadkowa stanowita podstawe podejmowanych
badann oraz wnioskéw dysertacji. Kazdy z blokéw tematycznych zostat szczegétowo omodwiony
i poprzedzony wstepem teoretycznym uzasadniajgcym trafnos¢ wyboru obszaru badan Doktorantki.
Przedstawiony dobdr pozycji bibliograficznych zawiera literature spoza dyscypliny architektura
i urbanistyka, co obrazuje interdyscyplinarne ujecie tematu transformacji w przestrzeniach publicznych
miasta.

Kolejno autorka przedstawia Konstrukcje pracy, ktorg ilustruje Schematem pracy, ktéry zamyka
pierwszg czes¢ dysertacji. Zdaniem recenzentki rozdziat wprowadzajacy jest opracowany w sposéb
przejrzysty i daje mozliwos¢ sledzenia sposobu myslenia oraz etapow pracy Doktorantki.

Rozdziat drugi to Typologia sposobéw wprowadzania aktywnej transformacji w ktérym przedstawiono
autorska typologie sposobdéw przeksztatcania przestrzeni, a takze opis gtéwnych zatozen isposobu jej
tworzenia. To podstawowy rozdziat analityczny pracy, ktéry poprzedzony zostat wstepem
wyjasniajgcym gtdwne zatozenia aktywnych transformacji, a takze wyjasnia schemat ich oméwienia
w dalszej czesSci rozdziatu. Na podstawie 559 przyktadéw aktywnych transformacji wyodrebniono
2 gtéwne grupy oraz 10 typdw szczegétowych. Kryteria przyporzadkowania do omdwionych grup
zostaly precyzyjnie przedstawione w formie wyjasnienia haset, ktérymi postuguje sie autorka,
natomiast zdaniem recenzenta brakuje we wstepie wyjasnienia samego pojecia aktywnej transformaciji
— w formie definicji, na ktdrej oparto dobdr przyktadéw do analizy oraz scharakteryzowania jej na
podstawie przedstawionych w pracy Zrddet, ktére pojawia sie w rozdziale |, w kontekscie zarysowania
celéw pracy. Grupy przyktadéw omdéwiono w kolejnych podrozdziatach dysertacji. Podrozdziat IL.IV
zawiera opis typow sposobow wprowadzania aktywnych transformacji w badanych osiedlach. Wstep
do tej czesci jest bardzo lakoniczny i nie zawiera odniesienia do pojecia sformutowanego we wstepie
(podrozdziat I.VI Materiat badawczy) Architektura lokalna. Zdaniem recenzenta warto bytoby rozwingé
zasygnalizowane we wstepie kryteria doboru przyktadéw lokalizacji we wstepie do tego rozdziatu.
Omowienie przyktadéw w tej pracy jest szczegdtowe, autorka konsekwentnie wykorzystuje opisany we
wstepie wzorzec prezentowania analiz prezentujgc bogaty materiat schematow przestrzennych,
zestawien tabelarycznych oraz wykresdow.



W rozdziale Ill omdéwiono Systematyke celow wprowadzania aktywnej transformacji, ktére
pogrupowano konsekwentnie z przyjeta w drugim rozdziale metodologia. Wyodrebniono 3 gtdwne
grupy celéw dziatania i pietnascie szczegétowych, ktdre opisano obszernie w pierwszych dwéch
podrozdziatach. Kolejny podrozdziat oparto na badaniach terenowych autorki, analogicznie do
rozdziatu drugiego. Na podstawie przedstawionych badan, w podsumowaniu posrednim Doktorantka
przedstawia role aktantdw w ksztattowaniu przestrzeni, skupiajac sie na roli uzytkownikéw, do ktérych
to dziatan odnosi sie w pdZzniejszych rozdziatach pracy.

Rozdziat IV jest bardzo istotnym i wartosciowym elementem pracy, gdyz ukazuje problemy
w oddolnym ksztattowaniu przestrzeni oraz charakteryzuje zagrozenia zwigzane z tymi dziataniami.
Doktorantka porusza tu kwestie zwigzane z poszukiwaniem tadu przestrzennego oraz zréwnowazonym
rozwojem w aspekcie Srodowiskowym i spotecznym. Opisuje mozliwe konflikty w ksztattowaniu
przestrzeni publicznych wynikajace z dziatania w istniejgcej przestrzeni podlegajacej prawom
autorskim, a takze o jej zasmiecaniu. Skupia sie réwniez na kwestiach spotecznych, takich jak
bardzo wartosciowe refleksje pozwalajgce spojrze¢ rédwniez krytycznie na proces transformacji
przestrzeni miejskiej.

Rozdziat V zawiera Strategie wspierania uzytkownikow w procesie generowania aktywnej
transformacji. Rozpoczyna sie charakterystykg oddolnych aktywnych transformacji, ze wskazaniem ich
najwazniejszych cech. Nastepnie opisujac strategie przestrzenne wspierania takich dziatan odnosi sie
do konkretnych elementéw ksztattowania przestrzeni publicznych poprzez rozwigzania
architektoniczne i urbanistyczne. Doktorantka w kolejnym rozdziale pracy wskazuje réwniez
rozwigzania programowe, ktére wspiera¢ mogg uzytkownikéw w procesie tworzenia aktywnych
transformaciji.

Rozdziat VI stanowi zakoniczenie pracy, gdzie autorka podsumowuje w sposéb tekstowy i tabelaryczny
wyniki badan, a takie formutuje wnioski koricowe z zaznaczeniem osiggnietych celdw oraz
potwierdzeniem przyjetych tez. Na koniec Doktorantka charakteryzuje dalsze perspektywy badan na
polu aktywnych transformacji przestrzeni wynikajgce z duzej dynamiki i zmiennosci badanych
proceséw oraz roznorodnosci uwarunkowan kulturowych.

Przedstawiony w tomie Il Katalog aktywnych transformacji stanowi zestawienie tabelaryczne
motywujgce przypisanie poszczegdlnych przyktadéw do grup poréwnawczych.

Dysertacja jest kompletna, ma logiczng strukture, a kolejne rozdziaty tworzg zintegrowang catosé.
4. UWAGI EDYTORSKIE

Praca opracowana zostata bardzo starannie zaréwno w warstwie tekstowej, jak i rysunkowej. Grafika
tabel, schematow i wykresow jest spdjna w poszczegdlnych rozdziatach. Przyjeto takze ujednolicony
format ilustracji. W pracy nie dopatrzono sie znaczacych uchybien. Jezyk, jakim postuguje sie autorka
pracy jest zrozumiaty i precyzyjny. Za niedogodnos¢ mozna uznac pojawiajgce sie w pracy puste strony
(np. s.87, 144, 146..) oraz niewypetnione trescig fragmenty stron, ktére pozwolityby na zmniejszenie
objetosci pracy.

5. REKOMENDACIE

Warto rozwazy¢ w przypadku ewentualnego wydruku pracy rozwiniecie niektérych watkéw dysertacji,
w szczegdblnosci we wstepach do rozdziatéw analitycznych. Autorka niejednokrotnie odwotuje sie do
pojeé zdefiniowanych skrétowo we wstepie, nie przywotujac, ani nie rozwijajac ich w poszczegdlnych
rozdziatach, co utatwitoby zrozumienie ich tresci.



Warto réwniez wzig¢ pod uwage skrdcenie rozdziatéw analitycznych koncentrujac sie na wnioskach
z przeprowadzonych badan, co wptynetoby na wiekszg czytelnos¢ wywodu. Dla zachowania
odpowiednich proporcji pomiedzy rozdziatami rekomenduje sie takze rozwiniecie watku tytutowego
zwigzanego z uzytkownikami i ich rolami w procesach aktywnych transformacji, a w szczegdlnosci
odniesienie tych dziatan do kwestii zwigzanych z ksztattowaniem jakosci przestrzeni publicznych.

6. WNIOSEK KONCOWY

Praca, ze wzgledu na swojg tematyke jest wazna. Dotyczy kwestii oddolnego ksztattowania aktywnych
transformacji przestrzeni miejskiej, ktéra to tematyka ze wzgledu na przyrost ludnos$ci w miastach jest
bardzo aktualna. Narastajgce problemy przestrzenne zwigzane z procesami koncentracji, dogeszczania
tkanki miejskiej, tymczasowosci zamieszkania ze wzgledu na tryb pracy i zycia, anonimowosci i braku
utozsamiania sie mieszkancéw z miejscem zamieszkania prowadzace do utraty jakosci Srodowiska
zurbanizowanego sprawiajg, iz celem dziatan powinno by¢ podnoszenie jakosci przestrzeni publicznych
przy udziale mieszkancow. Zwrdcenie uwagi na role mieszkancéw w tym procesie, ktdora skutkuje
wiekszg dbatoscig o otoczenie zwigzang z poczuciem przynaleznosci i bezpieczenstwa jest kluczowa.

Tym samym dysertacja doktorska mgr inz. arch. Lei Kazaneckiej-Olejnik wnosi oryginalne wartosci
w stan wiedzy na temat proceséw przemian zachodzgcych w przestrzeniach publicznych. Autorka
wykazata ogdlng wiedze teoretyczng w dyscyplinie naukowej architektura i urbanistyka oraz
umiejetno$é samodzielnego prowadzenia pracy naukowej.

Powyzsza pozytywna ocena przedtozonej pracy doktorskiej stwarza podstawe do stwierdzenia, ze
dysertacja, ktorej Autorem jest mgr inz. arch. Lea Kazanecka-Olejnik spetnia warunki ustawowe.

Réwnoczesnie ze wzgledu na wysokg warto$¢ merytoryczng pracy stwierdzam, Zze jestem gotowa
poprzec¢ wniosek o jej wyrdznienie w warunkujgc go przebiegiem obrony.
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