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1. Opracowanie Tworcy ceramicznych obiektow artystycznych w przestrzeni publicznej
Wroctawia po 1945 roku — to bardzo gruba ksigga, a wiasciwie dwie ksigzki. Tom pierwszy
sktada si¢ z dziesigciu czgéci podzielonych na jednolicie ponumerowane rozdziaty roznej
dhugosci.

Cze$é 1. Tekst zaczyna si¢ od Wprowadzenia (s. 7-21). Sklada si¢ ono ze Wstepu
(s. 9), przedstawia uzasadnienia wyboru tematu (s. 9-10), omowienia stanu badan (s. 11-15),
opisu przedmiotu badan (s. 15), opisu zakresu terytorialnego (s .16-17). Autorka w tej czg$ci
przedstawia takze cele pracy (s. 17-18), tezy pracy (s.18-19). Pani Paula Jeziorna przedstawia
trzy tezy: 1. Ceramika jest istotnym dla terenéw Dolnego Slgska i Wroclawia materiatem.
Ceramiczne obiekty artystyczne w przestrzeni publicznej Wroctawia dzieki  swojej
ogolnodostepnosci umozliwiajg mieszkancom i turystom kontakt ze sztukq, stanowigc
Swiadectwo zwigzkow miasta z surowcem — gling. 2. Tworcy realizujgcy ceramiczne obiekty
artystyczne w przestrzeni publicznej Wroctawia po 1945 roku stanowiq grupe waznych dla
miasta, interdyscyplinarnych artystow, reprezentujgcych zwiqzki z miastem i ASP im.
E. Gepperta we Wroctawiu. 3. Istnieje potrzeba stworzenia trasy wycieczkowej Sladami
ceramicznych obiektow artystycznych w przestrzeni publicznej Wroctawia zrealizowanych
po 1945 roku w celu przyblizenia zwigzkéw Dolnego Slgska z ceramikq, zaprezentowania
unikalnych obiektow i zaznajomienia z sylwetkami tworcow. Kolejnymi punktami sg opisy
metody badawczej (s. 19-21) oraz zwiezly opis konstrukcji pracy (s. 21-22).

Czes$¢ 2. to Ceramiczne obiekty artystyczne w przestrzeni publicznej. Tu mamy
podrozdziaty: Przestrzen publiczna — gltowne zagadnienia (s. 25), Przestrzen i przestrzen
publiczna w ujeciu abstrakcyjnym (s. 25-29), Przestrzen publiczna w ujeciu materialnym
(s. 30-36), Ceramiczne obiekty artystyczne w przestrzeni publicznej — glowne zagadnienia
(s. 36), Formy ksztattowania ceramicznych obiektow artystycznych w przestrzeni publicznej
(s. 36). Autorka w tej czeSci tlumaczy poje¢ zwigzane z projektowaniem obiektow
artystycznych. Mamy wiec rzezbe (s.36-39), relief (s. 40-41), mozaike (s. 42-43). Kolejny
podrozdzial Rzezba, relief i mozaika ceramiczna w przestrzeni publicznej — przyktady z kraju
i swiata (s. 43-67), przedstawia obiekty ceramiczne w $wiecie. Rola sztuki w przestrzeni
publicznej na podstawie obiektow artystycznych we Wroctawiu (s. 68-69) zbliza nas
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do ogolnego tematu pracy. Sa tu przedstawione najwazniejsze funkcje, jakie powinna petnic
sztuka w zyciu codziennym mieszkancoOw miasta. Mamy wigc: Rola estetyczna (s. 70-72),
Rola interakcyjna (s. 72-75), Rola identyfikacyjna (s. 75-76), Rola upamietniajgca (s. 77-78),
Rola edukacyjna (s. 78-80), Rola symboliczna (s. 80-82), Rola tozsamosciowa, aksjologiczna
(s. 82-85), Rola propagandowa (s. 85-87) oraz Promocja miasta (s. 87-90). Podrozdziat
Kontakt artysty z odbiorcg (s. 90-92) pokazuje miejsca atrakcyjne na wystawy w miescie
1 kontakt artysty z odbiorca sztuki.

Czes¢ 3. Ceramika we Wroctawiu (s. 95-128). Sktada si¢ z podrozdziatow: Poczgtki
przemystu ceramicznego na terenach Dolnego Slgska (s. 97-101), Wydzial Ceramiki
w Panstwowej Wyzszej Szkole Sztuk Plastycznych we Wroctawiu (ASP im. E. Gepperta) — rys
historyczny, Powstanie Panstwowej Wyzszej Szkoly Sztuk Plastycznych i Wydziatu Ceramiki
we Wroctawiu, zaloZyciele i pionierzy jednostki (s. 102-109), Ewolucja struktury uczelni
w odniesieniu do programu nauczania ceramiki, zaplecza technicznego i o0siggnigé
dydaktykow (s. 110-117), Roznorodnosc¢ obiektow ceramicznych zlecanych dydaktykom
Panstwowej Wyzszej Szkoly Sztuk Plastycznych we Wroctawiu — tematyczny przeglgd
wybranych realizacji (s. 117-122), Akademia Sztuk Pieknych im. E. Gepperta we Wroctawiu —
aktualne dziatania uczelni majgce na celu popularyzacje ceramiki (s. 122-126). Czgsé
zakonczona zwieztym Podsumowaniem (s. 127-128).

Czesé¢ 4. Tworcy ceramicznych obiektow artystycznych w przestrzeni publicznej
Wroctawia (s. 129-330). Wprowadzenie (s.131-132) ttumaczy dobor opisanych w tej czesci
artystow. Autorka wedlug wybranego przez siebie klucza podaje dalej informacje dotyczace:
zyciorysoOw artystycznych; tworczos¢ w przestrzeni publicznej; wybrany ceramiczny obiekt
artystyczny do przestrzeni publicznej Wroclawia autorstwa tworcy oraz podsumowuje
aktywnosci tworczej kazdego artysty. Mamy wigc: Borysa Michatowski (s.133-148), Jozef
Hatas (s. 149-172), Anna Szpakowska-Kujawska (s. 171-194), Tadeusz Teller (s. 193-214),
Feliks Kociankowski (s. 215-228), Jerzy Boron (s. 228-248), Ryszard Zamorski, Anna
Malicka-Zamorska (s. 247-272), Anna Malicka-Zamorska (s. 271-290), Krystyna Plawska-
Jackiewicz (s. 291-310), Katarzyna Koczynska-Kielan, Joanna Teper (s. 309-328).
Tu nastgpuje zwigzte Podsumowanie (s. 328-330).

CzeS¢ 5. Analiza ceramicznych obiektow artystycznych w przestrzeni publicznej
Wroctawia (s. 331-380). Wymienione przez autorke wczesniej dzieta zostaly zestawione tabeli
Zestawienie i analiza ceramicznych obiektow artystycznych w  przestrzeni publicznej
Wroctawia po 1945 roku (s. 333-341). Maja one pojawic si¢ w stworzonej Trasie pieszej
Sladami ceramicznych obiektow artystycznych w przestrzeni publicznej Wroctawia (s. 341-
362). Doktorantka proponuje takze Trase rowerowq Sladami ceramicznych obiektow
artystycznych w  przestrzeni publicznej Wroctawia (s. 362-368). Na koniec zwigzte
Podsumowanie (s. 368-370).

Cze$¢ 6. Podsumowanie i wnioski (s. 371-380). Znajduja si¢ tu w podrozdziale
Realizacja celow i udowodnienie tez pracy (s. 373-376) podsumowania i rozwinig¢cia tez
pracy. Zakonczenie pracy stanowi zakonczenie Obecnos¢ sztuki w przestrzeni publicznej
miasta: perspektywa artysty, architekta, wtadz miasta i odbiorcy — podsumowanie (s. 376-
380)

Czesé 7. Aneks (s. 381-384) to pie¢ wywiadow wybranymi tworcami ceramicznych
obiektow artystycznych w przestrzeni publicznej Wroctawia po 1945 roku oraz wywiad
z petnigca funkcje Koordynatora Plastycznego Wystroju Miasta Wroctaw w latach 2007 -
2021 Beata Urbanowicz. Wywiady sa umieszczone w osobnej ksigzce (s. 61). W tej czesci
znajduje si¢ takze ankieta skierowana do mieszkancow Wroclawia, przeprowadzona przez
doktorantke w listopadzie 2021 roku.

Praca jest zakonczona Cze$cig 8. Bibliografia (s. 385-396), Cze$¢9. Spis materiatow
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ilustracyjnych (s. 397-412). Na koncu w Cze$ci 10. zamieszczono streszczenia pracy (s. 413-
417).

Calo$¢ zapisano zwartym tekstem na 417 numerowanych stronach formatu A4, w tym
znajduje si¢ 13 tabel z opisanymi projektami obiektow artystycznych. Tekst uzupelniony jest
279 ilustracjami. Na koncu znajduje si¢ spis literatury. Jest on bardzo obszerny. Opracowanie
przypomina ,,prawdziwg” ksigzk¢ wydang starannie i z dbatoscig o ksztaltt rzeczy, przyjemna
nie tylko w czytaniu, ale i takze ogladaniu. Wydaje si¢, iz moze by¢ zrozumiata, nie tylko dla
profesjonalistow, co dla pracy naukowej dotyczacej architektury, jaka jest rozprawa
doktorska, mozna uzna¢ za komplement.

Niemlody wiekiem recenzent zapoznat si¢ z pracg z przyjemnoscia, takze z racji
ciekawosci jak z punktu widzenia mtodego badacza zostanie opisana rzecz ciekawa dzi$ nie
tylko architektow, ale i tworcow sztuki oraz co chyba w pracy najwazniejsze obserwatorow.
Praca moze by¢ interesujaca w dobie kolejnej mody na podnoszenia jakosci otoczenia
architektonicznego. Uzupehienie przestrzeni interesujagcymi obiektami rzezbiarskimi, moze
tworzy¢ wraz z otaczajacymi budynkami nowa niecodzienng cato$¢.

2. Wybrane uwagi

2.1.  Przedmiotem rozwazan Pani Pauli Jeziornej sa ceramiczne obiekty artystyczne
w przestrzeni Wroctawia. Autorka podejmuje temat szerzej i opisuje catosciowe potaczenie
architektonicznej przestrzeni miejskiej z artystycznymi rzezbami. Potaczenie takie ma by¢
odzwierciedleniem zainteresowan wielu dyscyplin naukowych: socjologii, psychologii
srodowiskowej, geografii, sztuki, urbanistyki a dla nas najwazniejsze architektury. Badania
jak mozemy zauwazy¢, s3 interdyscyplinarne. To wilasnie w pracy jest najbardziej
interesujace. Takie polaczenie moze co prawda prowadzi¢ do putapki zwigzanej z nadmiarem
wiedzy, jaka nalezy przedstawi¢ w pracy, ale chyba z tym pomimo wielkiej ilos$ci stron
Doktorantka sobie poradzita. Jak mozna zauwazy¢ gldwnym obszarem zainteresowan badan
byta analiza ceramicznych obiektow artystycznych znajdujgcych si¢ we Wroctawiu. Stato si¢
to takze pretekstem do zaprezentowania sylwetek tworcow takich dziet sztuki i wywiaddéw
z kilkorgiem z nich.

Jedna z tez pracy tlumaczy zainteresowanie Doktorantki umiejscowieniem pracy.
Paula Jeziornej pisze, ze Ceramika jest istotnym dla terenéw Dolnego Slaska i Wroclawia
materiatem. Ceramiczne obiekty artystyczne w przestrzeni publicznej Wroctawia dzigki swojej
ogolnodostepnosci umozliwiajg mieszkancom i turystom kontakt ze sztukq, stanowigc
swiadectwo zwigzkow miasta z surowcem. Jak mozemy si¢ dowiedzieé: glina stanowi istotny
surowiec dla terenéw Dolnego Slgska. Byla ona wykorzystywana w przemysle, znalazlta
rowniez zastosowanie w ksztaltowaniu obiektow artystycznych réznych wielkosci. Wroctaw
jako najwazniejsze miasto regionu i powstanie w nim Panstwowe] Wyzszej Szkoty Sztuk
Plastycznych oraz jedynego w Polsce Wydziatu Ceramiki, mogt sta¢ si¢ osrodkiem realizacji
wyrobow ceramicznych. W zwigzku z tym formowala si¢ na przestrzeni lat wroctawska
szkota ceramiki. Co podkresla Autorka waznym miejscem ekspozycji sztuki stata sie¢
przestrzen publiczna miasta.

Pani mgr przedstawia zbiory wiadomosci zebranych, przeanalizowanych i1 ulozonych
w calos¢. Tylko wtedy posiadana wiedza na dany temat ma warto$¢ i nie jest skazana
na powierzchowno$¢. Ogrom wlozonej] w poszukiwania pracy jest widoczny i zastuguje
na pochwale. Praca nie jest prostym katalogiem, lecz prawdziwym dzielem naukowym.
Recenzent zapoznal si¢ z nim z przyjemnoscia.

2.2.  Praca napisana jest czytelnym jezykiem, wedlug jasnego schematu mozliwego
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do przesledzenia w tytutach rozdziatéw. Prowadzi nas od historii obiektow ceramicznych
na $wiecie az do ich miejsca w przestrzeni architektonicznej Wroctawia. Autorka dokonuje
ich analizy, a calo$¢ konczy wnioskami.

2.3.  Merytoryczny poczatek opracowania stanowig rozwazania pt. Ceramiczne obiekty
artystyczne w przestrzeni publicznej. Autorka przedstawia wybrane aspekty dotyczace
przestrzeni publicznej. Przestrzen publiczna jest dla Doktorantki zagadnienie $ci$le zwigzane
z podejsciem architektoniczno-urbanistycznym odwotujacym si¢ do teorii 1 praktyki
projektowej. Przestrzen ta ma wywotywa¢ w uzytkowniku emocje i sprzyja¢ zachowaniom
prospotecznym. W takiej przestrzeni jest miejsce dla opisywanych przez Panig Jeziorng
obiektow 1 na najlepsza ich percepcj¢. Pojawiaja si¢ tutaj definicje roznych obiektow
artystycznych oraz wyjasniona jest ich rola. Wazna wydaje si¢ ta zwigzana z miejscem dzieta
sztuki. Gtownag funkcja sztuki w przestrzeni publicznej jest jej estetyzacja: zdobienie,
dekorowanie, uplastycznianie 1 uatrakcyjnianie. Tu oczywiscie trzeba podkresli¢ role
nowosci, jaka jest wpisana w sztuke awangardowa. A recenzentowi najbardziej podoba si¢
Wilczy padol kompozycja rzezbiarska projektu Anny Malickiej-Zamorskiej, ktora mogtaby
stang¢ w wielkich galeriach, a nie tylko pod gotym niebem.

W czesci Ceramika we Wroctawiu autorka przybliza nas powoli do meritum pracy.
Opisana jest tu bardzo szczegdtowo wystepowanie glinki ceramicznej 1 historia jej
zastosowania w rejonie Dolnego Slaska. Poczgtki przemystu ceramicznego na terenach
Dolnego Slgska prowadza nas do wspoltczesnosci i powstania Panstwowej Wyzszej Szkoly
Sztuk Plastycznych 1 Wydzialu Ceramiki we Wroctawiu. Tu historia uczelni zostata opisana
w potaczeniu z waznymi postaciami z nig zwigzanymi. W tej cze$ci znajdziemy takze
Roznorodnos¢ obiektow ceramicznych zlecanych dydaktykom Panstwowej Wyzszej Szkoly
Sztuk Plastycznych we Wroctawiu — tematyczny przeglgd wybranych realizacji. Tu autorka
przedstawia ceramiczne prace zlecone pracownikom uczelni i pokazuje ich tematyke.

Jak podkre§la Doktorantka w czeéci Tworcy ceramicznych obiektow artystycznych
w przestrzeni publicznej Wroctawia, obiekty artystyczne w przestrzeni publicznej Wroctawia
stanowia o istocie materialu dla terendw Dolnego Slaska, jak i samego miasta.
Umiejscowienie ich w ogolnodostepnych miejscach Wroctawia umozliwia zaprezentowanie
ich szerszemu gronu odbiorcéw. Temat pracy byl motywowany istnieniem jedynego w Polsce
Wydziatu Ceramiki ksztatcgcego od ponad 70 lat tworcow, ale takze dostgpnymi ztozami
surowca, istnieniem fabryk oraz zaktadéw i pracowni produkujacych wyroby ceramiczne.

Czes¢ sktada sie z bardziej szczegotowego opisu wybranych dziet oraz obszernego ich
pokazania. Jest to wnikliwa analiza danych zebranych podczas kwerendy Doktorantki. Dzigki
usystematyzowani przez Autorke wszystkich informacji o artystach mozna byto przedstawi¢
ich sylwetek w sposob logiczny i uporzadkowany. Udato si¢ w tekScie przyblizy¢ postacie
tworcow 1 ich prace wykazujac ich unikatowos¢ 1 wyjatkowos¢. Przedstawione sg tu takze sto
trzydzie$ci dwie wybrane prace, dla ktoérych zostaly stworzone karty obiektow utatwiajace
odczytanie dziat. Kolejno Doktorantka prezentuje sylwetki dziesigciu twoércow oraz
zrealizowane przez nich ceramiczne obiekty artystyczne w przestrzeni publicznej Wroctawia.
Po niedlugim posumowaniu pojawia si¢: Analiza ceramicznych obiektow artystycznych
w przestrzeni publicznej Wroctawia. W tej czgsci znajduje si¢ tablica z zestawieniem
obiektow w miescie. Zostata ona opracowana w formie tabeli z informacjami o autorze jego
wyksztalceniu artystycznym, dziatalnosci dydaktycznej, rok powstania obiektu, jego
lokalizacji, rodzaj oraz o jego dominujacej roli wedlug Doktorantki. Ta czg$¢ jest takze
bardzo czytelnie opracowana. Wida¢, ze doktorant porusza si¢ po duzej liczbie
zgromadzonych danych bardzo sprawnie.

Tu takze Doktorantka proponuje stworzenie Trasy pieszej sladami ceramicznych
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obiektow artystycznych w przestrzeni publicznej Wroctawia. Autorka tlumaczy cele
stworzenia takiej trasy. Wyjasnia, ze oprocz celu nadrzednego — przyblizenia osobom
uczestniczgcym w przejsciu zarowno samych obiektow, jak i ich autorow — jest wiecej.
Wymienia wigc aktywizacje mieszkancow i turystow, wyraza hasta rozbudzenie ciekawosci
dotyczacej sztuki. Wazne wydaje si¢ takze promocja i uswiadomienie znaczenia ceramiki dla
terend6w Wroctawia. Proponowana trasa wycieczkowa ma zosta¢ stworzona z uwzglednieniem
dostepnosci punktu poczatkowego zarowno dla komunikacji zbiorowej, indywidualnej, jak
1 transportem prywatnym. Autorka podkresla, ze ceramiczne obiekty artystyczne tworzace
szlaku zostaly poddane analizie okreslajqcej ich widocznos¢, dostepnosé, jak rowniez wplyw
otoczenia na ich prezentacje w terenie. Analizy Doktorantki stawialy w gtownej roli postac
obserwatora, a pozwolily na jak najlepsze odczuwanie obecnosci plenerowych obiektow
artystycznych w przestrzeni publicznej Wroctawia. Kolejna trasa to Trasa rowerowa sladami
ceramicznych obiektow artystycznych w przestrzeni publicznej Wroctawia. Nasuwa si¢ jedna
uwaga dotyczaca zdje¢ prezentowanych w pracy obiektow. Zdjgcia je przedstawiajace
maskujg otaczajaca architekturg, a wydaje si¢ z pracy, ze wazny dla Doktorantki byt wtasnie
styk sztuki i1 otanczajacego ja miasta. Jednak taki zabieg moze wynika¢ z formy drukowanej
pracy i niewielkiej wielko$ci fotografii. Recenzent rozumie, ze inaczej w ksigzce mogliby$Smy
nie dostrzec dziet na tle otoczenia. Jak pisze Pani jeziorna Zaproponowana trasa porzqdkuje
istotne dla terenéw Dolnego Slgska ceramiczne obiekty artystyczne oraz pozwala
obserwatorom na zwigkszenie swiadomosci w zakresie obecnosci sztuki we Wroctawiu. Moze
taka percepcja bylaby wicksza dla recenzenta mogacego dostrzec szerzej okoliczng
architekture.

Cze$¢ jest zakonczona Podsumowaniem. Paula Jeziorna podkre$la, ze ceramiczne
obiekty artystyczne sg nieodigczng czescig przestrzeni publicznej Wroctawia. Ma to by¢
$wiadectwem o powigzaniach regionu z gling i aktywnej dziatalno$ci tworczej artystow
zwigzanych z Wroclawiem. Sztuka i takie obiekty, maja by¢ jedng ze skladowych
ogo6lnodostepnej czegsci miasta. Takie polaczenie architektury i1 sztuki ma wplywaé
na tworzenie pozytywnych relacji obserwatora z przestrzenia.

Ksigzke koncza Podsumowanie i wnioski. Doktorantka podkresla, ze dzigki
usystematyzowaniu informacji dotyczqgcych artystow mozZliwe bylo przedstawienie ich
sylwetek w sposob logiczny i uporzqdkowany. Mimo zamkniecia opisow, w wyzej wymienione
ramy, udato si¢ przyblizy¢ postacie tworcow i ich prace podkreslajgc unikatowosc
i wyjgtkowos¢ kazdego z nich. Praca miala takze na celu zebranie i usystematyzowanie wiedzy
na temat tworcow ceramicznych obiektow artystycznych w przestrzeni publicznej Wroctawia
po 1945 roku pod kqtem ich dziatalnosci w przestrzeni publicznej. W doktoracie Pani
Jeziornej udato si¢ wykaza¢ wyjatkowo$¢ opisywanych artystow oraz wartos¢, jakg stanowig
ich dzieta dla przestrzeni calego miasta. Dysertacja w opinii recenzenta jest na tyle
interesujagca 1 nowatorska, ze moze wnieS¢ nowe spojrzenie na temat przestrzeni
architektonicznej nie tylko w rozumieniu samych budynkoéw. Rozpropagowane w pracy idee
moga takze przyczyni¢ si¢ do jeszcze bardziej pozytywnego postrzeganiu glinianych
obiektow 1 do wzrostu ich liczby, cho¢ jak widzimy, ze we Wroctawiu jest ich wiele.

3. Oceny

3.1.  Zalozenia pracy

Problematyke pracy nalezy oceni¢ jako stosowng do rozprawy doktorskiej.
Opracowanie jest dos¢ obszerne, autorka chciata zawrze¢ w nim chyba cala swoja duza
wiedze. Ksigzke mozna uzna¢ za wazng w kolejnym momencie odnawiania si¢ wspolnej
przestrzeni miast. Dyskusja na ten temat powraca co jaki$ czas, lecz nigdy nie jest skonczona



6
1 pojawianie si¢ kolejnych propozycji jest wazne. Zatozenia pracy skonstruowano
prawidtowo. Pole badawcze zakreslone wokot dwoch oddzielonych, lecz powigzanych
tematéw — szerszej historii obiektow artystycznych i zawe¢zonego w czasie umiejscowienia
ich we Wroctawiu. Zatozenia probleméw naukowych pokazuja bez kluczenia rozumowanie
autora. Pod wzgledem metodycznym opracowanie nalezy przyja¢ bez watpliwosci. Biorac
pod uwage specyfike prac naukowych z dziedziny architektury (a tu jeszcze z pogranicza
architektury 1  historii  sztuki), ktéra nie wyksztalcita oczywistego warsztatu
metodologicznego, umozliwiajacego Scista weryfikacje twierdzen — nalezy stwierdzi¢ warto$¢
naukowa pracy doktorskiej. Interesujaca jest tom drugi Tworcy ceramicznych obiektow
artystycznych w przestrzeni publicznej Wroctawia po 1945 roku — Aneks. Jest to uzupehienie
pierwszego tomu o pi¢¢ wywiadow z tworcami ceramicznych obiektéw artystycznych
we Wroctawia po 1945 roku oraz wywiad z pehlnigcg funkcje Koordynatora Plastycznego
Wystroju Miasta Wroctaw w latach 2007-2021 Beata Urbanowicz. Zawarte w tej czeSci
informacje moga stanowi¢ uzupetlnienie mysli 1 wytlumaczenie dziet sztuki opisanych
W pierwszym tomie pracy.

Nalezy podkresli¢, ze catos¢ opisywanych przez Doktorantke dziet sztuki powstato
w tym rejonie, nie tylko dzigki duzym ztozom glinki ceramicznej, ale takze dzigki wielkiej
ilosci doskonatych artystow. Dlatego byto mozliwe, aby kazdy z wymienionych obiektow
artystycznych stanowi niepowtarzalng, istotng dla miasta i mieszkancow cze$¢ przestrzeni
wspolnej budujaca tozsamos¢ z miejscem.

Jasne cel pracy przedstawiony przez autorke to: ukazanie obiektow artystycznych jako
istotnych form urozmaicenia krajobrazu petnigcych wieloaspektowe role, chodzi oczywiscie
o krajobraz architektoniczny oraz wskazanie na wzajemne relacje na polu artysta — architekt —
wladze miasta — odbiorca przy procesie realizacji i Zycia obiektu artystycznego w przestrzeni
publicznej. Tezy Autorki mozna uzna¢ za nadajace si¢ do udowodnienia. Jak pisze
Doktorantka: W licznych osrodkach Dolnego Slaska znajdowaly sie bad? wecigz znajduja
(Jaworzyna Slgska, Bolestawiec, Walbrzych) manufaktury i fabryki produkujgce wyroby
kamionkowe i porcelanowe, a Dziatalnos¢ artystyczna opisanych w dysertacji tworcow
zwigzana byta z Wroclawiem. Kazdy z artystow spedzil wigkszos¢ Zycia we Wroctawiu,
posiadat w miescie pracownie artystyczng. Autorka podkresla interdyscyplinarno$¢ dziatan
zwigzanych z eksponowaniem rzez w miescie, a sama Realizacja obiektu artystycznego
w przestrzeni publicznej miasta odbywa si¢ na styku dziatan artysty realizujgcego dzieto,
architekta czy urbanisty bedgcego autorem wigkszego zatozenia, odbiorcy — przechodnia oraz
wladz miasta sprawujgcych piecze nad powstajgcqg pracqg. Nalezy si¢ z tym zgodzié
podkreslajac oczywiscie, ze najwazniejszy jest styk dziet z otaczajacag je architekturg. Wtasnie
to moze stworzy¢ nowo$¢ 1 wpltywac na lepszy odidéw przestrzeni miasta przez widzow
1 obserwatorow.

Praca zostala uzupetniona przez Autorke o jej interpretacje rysunkowa dziet sztuki
oraz sympatycznych twarzy tworcoOw obiektow z Wroctawia.

3.2.  Ustosunkowanie si¢ do piSmiennictwa naukowego

Wiedze naukowa autorki ilustrujg przypisy i liczne cytaty (w sumie 871, stownie
osiemset siedemdziesiat jeden). Doktorantka porusza si¢ w tej materii swobodnie. Informacje
tam zawarte pozwalajg na dokladne przesledzenie mysli autorki od strony znajomosci
literatury naukowej. Potwierdza to Bibliografia. Wiedz¢ te nalezy oceni¢ bardzo wysoko.

3.3.  Opracowanie materiatu naukowego i konstrukcji wywodu
Potwierdza to sposdb opracowania materialu naukowego zawartego w literaturze
i dobranych przyktadach, przeprowadzone ze znawstwem i pozwalajace na jasng konstrukcje¢
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wywodu. W wyznaczonej przez siebie przestrzeni Doktorantka porusza si¢ sprawnie. Widac
obeznanie z prezentowanymi zagadnieniami poznanymi w czasie badan 1 wplyw dwoch
promotoréw. Nalezy podkres§li¢, ze temat nie jest latwy a opracowanie tak szerokie
nowatorskie. Nie moze si¢ pokusi¢ o uwage o dlugosci catego dzieta. Nie chodzi
tu oczywiscie o jakie§ przytyki, jednak material tak szeroki nadaje si¢ na kilka ksigzek.
Recenzent pisze te stowa oczywiscie z wielkim podziwem dla autorki.

3.4. Ocena logiczna i jezykowa

Przeprowadzenie wywodu w zakresie przyjetych, autorskich ram nie nasuwa
watpliwosci. Nalezy tez podkresli¢, ze prace naukowe w zakresie architektury oparte
sa w znacznej mierze na odbiorze subiektywnym, czego przewaznie nie da si¢ uniknaé. Praca
napisana jest jezykiem rzeczowym, a tekst stara si¢ by¢ obiektywng relacjg usuwajaca osobe
autora w cien faktow i rzeczy.

3.5.  Ocena materiatu ilustracyjnego

Material ilustracyjny jest waznym dopelnieniem pracy. Ilustracje dobrano stosownie
do koncepcji merytorycznej i graficznej opracowania. Wlasne interpretacje autorki pracy
uzupelniajg prezentacje prac plastycznych. Zdjecia opisywanych budynkow i rzezb wraz
z opisami stanowig zamknigta cato$¢. Mozna wyrazi¢ zal, ze w polskich miastach nie ma tylu
interesujacych obiektéw co we Wroctawiu.

3.6.  Oryginalnos$¢ pracy i ocena wnioskow.

Praca jest oryginalna; w opracowaniu tak postawionego, tak usystematyzowanego
szerokiego zagadnienia — trudno znalez¢ poprzednikéw. W konstrukcji podsumowania
(6. Podsumowanie i wnioski) wida¢ celowo$¢ zamyshu i rezultat dociekan.

3.7.  Ocena rozmiar6w wysitku naukowego

Przedstawiona praca jest warto§ciowg pozycja $wiadczaca o obszernosci dokonanych
studiow (mamy tu 417 i 61 stron), wnikliwych przemysleniach i duzym rozmiarze wysitku
naukowego Doktorantki.

3.8.  Ocena wartosci spotecznej pracy

Temat opracowania — Twdrcy ceramicznych obiektow artystycznych w przestrzeni
publicznej Wrocltawia po 1945 roku to opracowanie mogace sta¢ si¢ bliskim codziennej
praktyki wielu architektow i urbanistow w kraju takim jak Polska z okrywang na nowo przez
projektantow 1 inwestorow potrzebg doskonalenia przestrzeni publicznych. Potrzeba takiej
pracy, jest wiec bezdyskusyjna. Praca doktorska jest do§wiadczeniem intelektualnym opartym
na potwierdzeniu zdobytej wiedzy 1 jasnym jej zapisaniu. Dlatego wartos$¢ ksigzki ocenia si¢
bardzo pozytywnie.

3.9. Uwagi recenzenta

Recenzent nie wnosi uwag do pracy.

Jedyna uwaga niewplywajaca na calo$¢ opracowania to potrzeba przenoszenie
spojnikow 1 przyimkow z konca linijek, jednak ksigzka moze mie¢ jeszcze forme
maszynopisu.

4. Whiosek koncowy

Rozprawa doktorska mgr inz. arch. Pauli Jeziornej pt. Tworcy ceramicznych
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obiektow artystycznych w przestrzeni publicznej Wroctawia po 1945 roku, opracowang
na Wydziale Architektury Politechniki Wroctawskiej, pod kierunkiem promotora prof. dr hab.
inz. arch. Barbary Gronostajskiej oraz dr hab. Gabriela Palowskiego, prof. ASP
we Wroctawiu, spelnia wymagania stawiane w ustawie o stopniach naukowych i tytule
naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki. Recenzent ocenia prac¢ jednoznacznie
pozytywnie i stawia wniosek o przeprowadzenie dalszych etapow przewodu doktorskiego.

Roéwniez piszacy te stowa ze wzgledu na nowatorstwo pracy i odroznianie si¢ jej od
ksigzek nawigzujacych do tradycyjnego jezyka architektury oraz ze wzgledu na
wielodyscyplinarno$¢ i obszerno$¢ opracowania wnosi o wyrdznienia rozprawy doktorskiej
architekt Pauli Jeziorne;j.

Tomasz Koztowski

Krakow, 12.05.2022.


Tomek
Podpis TK




