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RECENZJA
ROZPRAWY DOKTORSKIEJ w dyscyplinie naukowe;j: architektura i urbanistyka
Pani mgr Aleksandry Strugi - przygotowanej w jezyku polskim p.t.:
sArchitektoniczne priystosowanie mieszkan do specyficznych potrzeb osob
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Promotor pracy : DR HAB. INZ. ARCH. PRZEMYSEAW NOWAKOWSKI

m 1. PODSTAWA FORMALNA RECENZJI.

* 1.1. Uchwala nr 990/43/RDND01/2021-2024 Rady Dyscypliny Naukowej Architektury i Urbanistyki
dnia 19.07.2024 r w sprawie wyznaczenia recenzentéw w przewodzie doktorskim Pani mgr Aleksandry Strugi
Rada Dyscypliny Naukowej Architektura i Urbanistyka, dziatajgc na podstawie par. 8 ust.1 Statutu Politechniki
Wroctawskie j (Uchwata nr 161/12/2020 -2024 Senatu P,Wr. z dnia 8 lipca 2021 r. z p6Zn.zm.),par.2 ust! lit. ¢) Re-
gulamin rady dyscyplin naukowych Politechniki Wroctawskiej (tj. Uchwal nr 258/21/2020-2024 Senatu Pol.Wr. z
dnia 21 kwietnia 2022 r.), art.14 ust.2 pkt.2 ustawy z dnia 14 marca 2003 r. o stopniach naukowych i tytule nauko-
wym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki (tj.) Dz. U. z 2017 1. poz. 1789 z p6zn.zm.), w zwiazku z art.179
ust.213 pkt 2 lit. B ustawy z dnia 3 lipca 2018 r. Przepisy wprowadzajgce ustawe, Prawo o szkolnictwie wyzszym
szym 1 nauce (Dz.U.poz1669 z p6zn.zm), uchwala co nastgpuje: Wyznacza sie:-dr hab. inz. arch. Jana Wrane, prof.
uczelni, - dr hab. inz. arch. Rafata Janowskiego, prof. uczelni na recenzentéw w przewodzie doktorskim Pani mgr
Aleksandry Strugi wszczetym uchwala nr 765/94/2016-2020 Rady Wydziatu Architektury z dnia 27.02.2019 1.

* 1.2. Umowa o Dzieto nr 04/08/prr/2024 na opracowanie recenzji, zawarta bez stosowania procedur ustawy z dnia
11 wrzesnia 2019 1. Prawo zaméwien publicznych na podstawie art. 2 ust.] pkt.1 tej ustawy (wartos¢ zaméwienia
wynosi ponizej 130 000 z1.) w dniu 12.08.2024 r. we Wroctawiu, pomiedzy: 1. Politechnika Wroclawska, z siedzibg
we Wroctawiu przy Wybrzezu Wyspianiskiego 27., zwang dalej ,,Zamawiajacym”, reprezentowang przez: - prof. dr
hab. inz. Andrzeja Ozyhara, dzialajacego w tym zakresie na podstawic pelnomocnictwa Rektora Politechniki
Wroctawskiej (nr. petnomocnictwa: R/023/0243/2021) — przy kontrasygnacie Kwestora. 2 a Panem dr hab. inz.
arch. Janem Wrana, prof. PL, zamieszkatym : ul. Urzednicza 59, 30-040 Krakow.

* 1.3. Kompletny egzemplarz dorgczonej rozprawy doktorskiej Pani mgr Aleksandry Strugi, ,,Architektoniczne
przystosowanie mieszkarn do specyficznych potrzeb oséb niepetnosprawnych ruchowo” wykonanej pod kierun -
kiem dr hab. inz. arch. Przemystawa Nowakowskiego, Wroctaw 2024 .

m 2. RECENZJA.

Informacija formalna. Przedstawiona do recenzji rozprawa doktorska autorstwa Pani mgr Aleksandry Strugi,
nArchitektoniczne przystosowanie mieszkan do specyficznych potrzeb os6b niepetnosprawnych” tom w twardej
oprawie w formacie A-4 —liczacy 199 stron, (drogg przekazanej paczki przez pocztg za potwierdzeniem odbioru).




m 2.A. KONSTRUKCJA PRACY.

e SPIS TRESCL. = Autorka rozpoczyna pracg od przedstawienia na pierwszych stronach od nr 2 do nr 8, spisu
tresci: « a) postawienia 5 (pigciu) TEZ (str. 8) * b) struktury dysertacji z podzialem na osiem rozdzialéw. * ¢)
streszczenia w jezyku polskim oraz angielskim w ktorych wskazuje zasadniczy cel pracy:

eOpracowanie mana celu analize potrzeb mieszhkaniowych osébniepelno-
sprawnych z dysfunkcjami narzqdow ruchu i zaproponowanie adaptacji
rozwiqzan w kontekscie mieszkav wzniesionych w technologii wielkoply-
towej.Analiza ewolucjitych potrzeb mapostuiyédookreslenia odpowie-
dnich rozwiqzan funkcjonalno—-przestrzennych.

eBARDZO WAZNYM jest Rozdzial I. w ktorym doktorantka opisuje przyczy-
ny podjecia tematu pracy doktorskiej oraz postawienia tez:

Cennym zatem dla podjetych w dysertacji analizsg g/éwne doswiadczenia osobiste dokto-
rantki -osoby niepetnosprawnej ruchowo oraz prezentowane w Kolejnych rozdzialach
(przedstawionej pracy doktorskiej) - poszerzane pola badawcze dla wieku interdyscyplinarnych dziedzin
wiedzy w tej bardzo wainej- (w priorytetowej) dysertacji.

swRozdziale VII, KLUCZOWYM dla caloSci rozprawy doktorskiej wrazliwy
badacz-doSwiadczony w dzieciistwie porazeniem moézgowym, niepelno-
sprawny ruchowo (poruszajgcysi¢e na wézku inwalidzkim)-podejmuje bad a-
nia naukowe zawierajace -studiumprzypadkow zprzeprowadzonvch (jak

wytrawny badacz)-analizy potrzeb mieszkaniowych oséb niepelnosprawnycl
ruchowo.

®Autorka sporzadza-rozbudowane kwestionariusze opisowe, oraz karty ewiden
cyjne 40 mieszkan, be dacych w przyjetym zakresie badan przedstawio-
nej do recenzji pracy doktorskiej.

* W postawionej TEZIE nr. 5 -doktorantka stwierdza Srodkiem do oceny stanuijakosci mie-
stkan oraz wskazania Srodkow zaradczych (modernizacyjnych), mote stuzyé
lista kryteridw projektowych (tzw.Lista kontrolna). Moie ona mieé charak-
ter wdroiteniowy i byé stosowana zaréwno przez projektantow i samych inwe-
storéw (osoby niepein osprawne).

® ROZDZIAL 1. WPROWADZENIE w PROBLEMATYKE PRACY (strony 9-23)

1. Uzasadnienie podjecia tematu.(strony. nr 9-11), autorka wyjasnia ,,pierwszej potrzeby dobro” oraz jakie funkcje
mieszkania obejmuja:

Meszkanie jako tzw.dobro pierwszejpotrzeby jest niezbedne do prawidito—
wego funkcjonowania jednostki w spoleczenstwie(..)gdzie gldwne funkcje
mieszkania obejmujg STREFY:a)OCHRONNA b)FUNKCJONALNA,c)INTE-
GRACYJNA,d) KULTURALNO-WYCHOWAWCZA, e) EKONOMICZNA4,

funkcje mieszkania obejmujg 1.2.Cele pracy.

CELE PRACY. Doktorantka na stronie nr 12. jasno przedstawia CELEM OPRACOWANIA JEST
préba systemowego ujecia i analizy szeroko rozumianych potrzeb mieszkaniowych oraz ergonomicznych Srodkéw ich
zaspokajania w obrebie mieszkat w zniesionych w technologii wielkoplytowej oraz okreslenie mozliwych rozwigzan
adaptacyjnych 1.3.Przedmiot i zakres opracowania. 1.4.Zalozenia wyj$ciowe.(strona 12.) 1.5.Metoda badan (str. 13
* Rozdzial 1. badania analityczno-poréwnawcze » Rozdzial Il analizowanie stanu zasobéw mieszkaniowych w Polsce
Do drugiej wojnie Swiatowej i czasach najnowszych » Rozdzial III, analizowanie sposobu przystosowania sztuczneg.
Srodowiska zycia cztowieka do specyficznych potrzeb 0séb niepetnosprawnyche Rozdziat IV, klasyfikacja réznych ro-
dzajow niepeinosprawnosci » Rozdzial V, analiza poréwnawcza wybranych systemoéw wnoszenia doméw w technolo-
giach wielkoplytowych «Rozdziat VI, analizowanie technicznych srodkéw, zapewnienia bezpieczehstwa w mieszkaniu
(studium przypadku)* Rozdziat VII. Badanie (ankietowe) wybranych mieszkar pod kgtem przystosowania ich do po-
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trzeb 0s6b niepeinosprawnych .+Rozdzial VIII. Dokonanie syntezy wynikéw badar i zapisanie wnioskéw kovicowych
1.6.Terminologial. UKEAD FUNKCJONALNO-PRZESTRZENNY MIESZKANIA' 2. STANDARD MIESZKA-
NIOWY,’3. MIESZKANIE ELASTYCZNE® 4. NIEPEENOSPRAWNOSC", 5.PROJEKTOWANIE UNIWERSAL-
NE’, 6 POLITYKA MIESZKANIOWA®,7.ERGONOMIA’ 8. BARIERA? (strony od 14-23) (wyjasnienia utalen-
towanej autorki ktora dotknigta postepujaca choroba przygotowala celujgqco prace doktorskg.)

® ROZDZIAL II. EWOLUCJA SYTUACJI MIESZKANIOWEJ W POLSCE po 1945 roku. (strony 24—34).
Wprowadzenie. Doktorantka podaje dane powotujac si¢ na (www.rynekpierwotny.pl 2024) : okoto pofowa Pola-
kow mieszka w mieszkaniach zbudowanych w tamtym okresie), oraz na(Gléwny Urzqd Statystyczny, 1970-2022)

' UKLAD FUNKCJONALNOQ-PRZESTRZENNY MIESZKANIA.-ukiad JSunkcjonaln0-przestrzennytworzy zestaw pojedynczych ele-
mentéw funkcjonalnych, zaarantowanych w przestrzeni wedfug okreslonych zasad.
2 STANDARD MIESZKANIOWY -w odniesieniu do budownictwa mieszhaniowego termin ten moina stosowaé na dwa sposoby: w celu
okreslenia rzeczywistych warunkéw mieszkaniowych w danym kraju, (...) Postep cywilizacyjny przyezynil sie do podnoszenia standardu
mieszkan pod wigledem szczegdinie technicznym
* MIESZKANIE ELASTYCZNE —jest to obszar podany na ymiany funkcji i ukladu przestrzennego. Jest on ograniczony przegrodami
budowlanymi, ale umoZliwia m.in.:« ciggle dostosowywania sig ukladu funkcjonalno—przestrzennego do zmieniajgcych si¢ potrzeb, = re-
alizacja(..)potrzeb w tym samym miejscu lub przez dodawanie lub odejmowanie proyleglych preestrzeni wewngirz i na zewngtrz budynku
4 NIEPELNOSPRAWNOSC —pojecie niepetnosprawnosci wedle definicji przyjetej przez Swiatowa Organizacj¢ Zdrowia (WHO) w
1980 r. rozumiana jako ograniczenie lub brak zdolno$ci do wykonywania czynnosci w sposdéb Iw zakresie uwaZzanym za normalny
dla czlowieka, wynikajacy z uposledzenia funkcji organizmu. (.) Skatki choroby uniemoZliwiajgce .mormalne funkcjono-—
Wwanie jednostki wspoteczeistwie dzieli si¢ na:=Dysfunkcje ciala: dotyczq wszelkich nieprawidiowosci w bu-
dowie i wyglgdzie ciala, a takze funkcji narzqdow bqdz uktadow,= Niezdolnos¢é: przedstawia skutki dysfunkcji psychofizycznej podczas
realizacji czynnosci oraz aktywnosci osob, = Ograniczenie w rolach: stanowi konsekwencje dysfunkcji psychofizycznych i niezdolnosci,
oddziatujgcq bezposrednio na relacje migdzyludzkie. Z poczgtkiem lat 90,wPolsce termin n i e pelnosprawnos ¢ zostal zastgpiony
w wigkszosci aktow prawnych okreslenieminwalidztw o.
S PROJEKTOWANIE UNIWERSALNE —idea projektowania uniwersalnego (ang. Universal Design) odegrata znaczgcq role w ksztal-
Htowaniu mysli ugytecznosci i otwartosci Srodowiska tycia czlowieka dla wszystkich uiytkownikow.(.)Etymologia pojecia ,,projektowanie
uniwersalne” wywodzi sig z siedmiu koncepcji, ktére powinny by¢ stosowane przy planowaniu Srodowiska miejskiego, dobr i obiektow dlu
o0gdlu spoleczeristwa, (Jaranowska,), = Uczciwe wykorzystanie -jest korzystny I atrakcyjny dla os6b o réinym poziomie umiejetnosciom
(zdolnosci), » Uzyteczno$é — odpowiada réinorodnym potrzebom i umiejetnoSciom poszczegolnych odbiorcow,
¢ POLITYKA MIESZKANIOWA —jest waznym elementem polityki gospodarczej i spolecznej panistwa. Jej podstawowq misjy jest elimi-
nowanie nieuzasadnionych dysproporcji w dostepie do mieszkari.
" ERGONOMIA —pochodz od greckich stow érgon (praca) i némos (prawo). Jest to przedmiot wiedzy obejmujgcy zasady i metody opty-
malnego dostosowania warunkéw pracy do wymagaii fizjologii i psychologii pracy.
® BARIERA -pojecie bariery architektonicznej jako wyraz niepokonywalnosci przestrzeni (Baranowski,), w kontekscie oséb niepetno-
sprawnych pojawia si¢ w momencie dostosowania (lub nie) do ich specyficznych potrzeb. Bariery sq jednym z istotnych czynnikow ha-
mujgcych rehabilitacje 0s6b 7 niepetnosprawnosciami. (Centralny Osrodek Badawczo-Projektowy Budownictwa Ogélnego, 1998). Ba-
riera— swojg etymologie ma w jezpku francuskim i oznacza preeszkode (Paszkowicz i Garbat, 2005). W zwigzku z tym za definicj¢ ba-
riery uznaje si¢ wszelkiego rodzaju przeszkody utrudniajace badz catkowicie uniemozliwiajace osobom niepetnosprawnym samo-
dzielne funkcjonowanie, odpowiadajgce ich indywidualnym predyspozycjom i ambicjom. (Hulek, 1992, str. 99). oraz bariery, ktére
re dotyczg naturalnego $rodowiska zycia czlowieka (PFRON,1994, strony 19-20). Do barier fizjograficznych zaliczy¢ nalezy (Jara-
nowska, 1996,1996)= Nickorzystne uksztaltowanie terenu(skarpy, rowy, spadki)= Niewfasciwy typ gruntu (grzqski, kamienisty, blotnisty),
*Przeszkody terenowe (skaly, zadrzewienia, thiorniki wodne, zakrzewienia), Bariery techniczne wyréznia (Garbat, Srodowisko Sfizgyez -
ne i spoleczne oséb niepelnosprawnych,2003, strony18-33), = Transportowe (komunikacyjne) -nieprzystosowanie Srodkow komunikacji
(koleje, autobusy, tramwaje) i przystanki, Urbanistyczne —uklady ciggow komunikacyjnych, sygnalizacja $wietlna na przejsciach dla pie-
szych oraz skrzyiowaniach, miejsca parkingowe, oznakowania itp.= Architektoniczne -drzwi, schody, urzqdzenia sanitarne itp.» Funkcjo
nalne — przeszkody wynikajgce ze standardowego montazu lub dziatania réinych wyrobdéw technicznych ulatwiajgcych ominiecie barier
rier technicznych. Doktorantka wyréznia kolejne bariery a) pod katem trudnosci: = Bariery wzgledne powodujq trudnosci i niewy —
gody, ktdre mogq byé przezwycigione dzigki wprowadzeniu dedykowanego wyposaZzenia lub zaopatrzenia w sprzet pomocniczy (Garbat,
2003, strony 18-33), = Bariery bezwzgledne —uniemoiliwiajg samodzielne wykonywanie czynnosci przez osoby nie pelnosprawne. Przy-
kladami takich barier sq np. brak windy, zhyt wgskie otwory drzwiowe, ciasne WC itp. (Garbat, 2003, strony 18-33). b) podzial barier-
ze wzgledu na dynamike:= Bariery zmienne (dynamiczne)-np. warunki atmosferyczne, pory roku,* Bariery stale (statyczne)-np. schody,
progi ¢)podzial barier pod katem uzyteczno$ci poszczegolnych elementéw infrastruktury oraz poziomu uwzglednienia potrzeb oséb
niepelnosprawnych (Gamrat, 2003):= Bariery endogeniczne (subiektywne)-dotyczgce poszczegdinych osébe Bariery egzogeniczne (obie-
ktywne) —dotyczqce okreslonej grupy oséb. Na stronie 22 , doktorantka przypomina wazne daty dotyczace likwidacji barier : 1961,
1965, 1968, 1971. W podsumowaniu podrozdzialu doktorantka Aleksandra Struga przypomina: Wig¢kszoS¢ barierarchite-
ktonicznych wystgpuje w budynkach uzytecznosci publicznej oraz preestrzeniach mieszkalnych. Osoby w pelni sprawne niejednokrotnie ,
nie zdajq sobie 7 nich sprawy, natomiast osoby 7 niepelnosprawnosciq dostrzegajq je, a pokonanie ich wymaga wiele wysitku.



podajqcy liczbe oddawanych mieszkar po okresie PRL) ilustrujac te okresy (strona 24, Wykresie 1.Srednia liczba
mieszkan oddanych do uzytku w latach 1950-2019. (opracowanie wiasne na podstawie-Gtéwny Urzad Statystyczny 1970
-2022. 2.1.0dbudowa ze zniszczeni wojennych (1945-1949) str. 25-26.2.2. Uprzemystowienie kraju (1950-1955), str.

26 -27. Autorka wspomina Ze w tym okresie —oprocz znanych projektow z lat 50 XX w., takich jak MDM czy Nowa
Huta, zostato niewiele zbudowanych nowych domow (Pilawski ,2024). Przyczyna kryzysu byly m.in. preferencje roz-
budowy przemystu cigikiego kosztem potrzeb mieszkaniowych ludnosci = problemy ekonomiczne i przestarzale
technologie budowlane = wejscie pokolenia wyzu demograficznego w wiek dorosly, 2.3. Polityka mieszkaniowa w
1956/70),str. 27.2.4.Budownictwo mieszkaniowe w latach 70, str.27-28.2.5. Kryzys gospodarczy przefomu lat 1970/80, str.
28-29.W dniu 6 kwietnia 1984 roku uchwalono waing dla 0séb niepetnosprawwnych ustawe o fundacjach (Dz.
U.1984 nr. 21. Poz. 97.2023), ktéra miata kluczowe znaczenie dla rozwoju instytucji wspierajgcych te grupe spo-
spoleczng. 1 Patistwowy Fundusz Rehabilitacji Os6b Niepelnosprawnych (PFRON),? 2.Polskie Forum Oséb
Niepelnosprawosciami (PFON)'’, 2.6. Zmiany ustrojowe i gospodarcze po 1989 r., ! Podsumowanie

® ROZDZIAL.IIL. HISTORYCZNY ZARYS EWOLUCJI ADAPTACJI ARCHITEKTONICZNYCH DLA
OSOB NIEPELNOSPRAWNYCH RUCHOWO, (str.34-36), Wprowadzenie, 3.1.Rys historyczny przystosowania
zycia cztowieka dla potrzeb osob niepelnosprawnych. Wozek inwalidzki, (Doktorantka wyjasnia: Obecnie istniejg
wysokie jakosci wozki inwalidzkie, ktdre sq owocem wieloletniej pracy kreatywnych i pomystowych twércéw. His-
toria wozka inwalidzkiego w datach,'?. Elementy architektoniczne przystosowania dla 0s6b niepelnosprawnych —po-
chylnie, platformy i windy, Doktorantka w tym podrozdziale potwierdza : Ciggly rozwdj technologii i wspomagajg-
cych nadal odgrywa kluczowgq role w poprawie dostepnosci i integracji 0séb z niepelnosprawnosciami w spoleczen -
stwie Podsumowanie

¢ ROZDZIAL IV. RODZAJE NIEPELNOSPRAWNOSCI RUCHOWYCH i ICH KONSEKWENCJE w
KSZTALTOWANIU SRODOWISKA ARCHITEKTONICZNEGO, (strony 37 - 55) Wprowadzenie, Niepetno-
sprawnos¢ ruchowa, W tym podrozdziale istotnym dla upowszechnienia stanu wiedzy dla srodowiska projektowe -
go, doktorantka przedstawia, dostosowanie przestrzeni mieszkalnej na potrzeby oséb o ograniczonej sprawnosci
motoryczne uzaleinionej od réznego typu chordb twiqzanych z dysfunkcjami narzqdow ruchu., oraz wyjasnia :
4 Niepelnosprawnos$¢ ruchowa-stan osoby, ktéra znajduje si¢ w sytuacji obnizonych zdolnosci
motorycznych organizmu.

Jest on zwigzany z réinymi dysfunkcjami narzqdow ruchu..”

® Fundusze pochodzgce ze Srodkéw PFRON Przeznacza si¢ na nastgpujgce cele: = Finansowanie zadani zwigzanych 7 obniteniem kosz —
16w zatrudnienia 0sob niepelnosprawnych w tym dofinansowanie wynagrodzeri= Dofinansowanie sktadek ZUS dla 0s6b niepetnospraw-
nych ktore prowadzq dziatalno$é gospodarczg. » Adaptacja miejsc pracy dla 0séb niepelnosprawnych oraz wsparcie dla tych, ktérzy roz-
poczynajg dzialainosé gospodarczg lub rolniczq, kidre prowadzq ~/Wsparcie imprez sportowych, kulturalnych i rekreacyjnych dia osob
niepelnosprawnych » Realizacja turnuséw rehabilitacyjnych, = Umoliwienie udzialu w warsztatach terapii zajeciowej oraz w zakladach
aktywnosci zawodowej, Zakup spragtu rehabilitacyjnego i ortopedycznego, = Eliminacja barier architektonicznych, = Wsparcie procesu
edukacji osob niepetnosprawnych, = Oferowanie wsparcia dla organizacji pozarzqdowych, kiére dzialajq na rzecz oséb niepelnospraw-
nych, = Podjecie wspélpracy na poziomie europejskim.

W Zgodnie 7 zapisami statutowymi, celem PFON jest mobilizacja sif spolecznych i instytucjonalnych w celu stworzenia warunkéw sprzy-
Jacych eliminacji nieréwnosci, zapewnienia réwnego uczestnictwa w yciu spolecznym oraz zwalczania wszelkich form dyskryminacji
0s0b z niepelnosprawnosciami, aby mogly one godnie egzystowad i korzystac ze swoich praw (Statut PFRON, 2019).

Y Po otwarciu granic po 1989 r. zaczely naplywad do Polski rézne czasopisma braniowe ktére prezentowaly Dbodejscie poszczegdinych
krajow do kwestii zwigzanych z funkcjonowaniem i adaptacjq przestrzeni dla 0s6b z niepelnosprawnosciami ruchowymi.(...) Dodatkowo
wladze podejmowaly liczne inicjatywy jako beneficjent i wykonawca, majgce na celu dostosowanie obiektow uzytecznosci publicznej,
budynkow komunalnych oraz mieszkalnych do potrzeb osob niepetnosprawnych.

"> HISTORIA BWOZKA INWALIDZKIEGO w DATACH: = ¢k. 500 p-n.e. w Chinach oraz Grecji ilustracje przedstawiajgce krzesta
na kolach, = 1595 — krél Hiszpanii Filip II porusza si¢ na krzesle 7 kéthami, sok. 1640 — dla kréla Polski Wiadystawa IV Wazy cierpigce-
80 na reumatyzm skonstruowano ,,mobilne krzeslo”, = 1885 -wynaleziono obrecze prrymocowane do kot stuzgcego do napedu wozka, =
1899 — zbudowano wozel napgdzany benzynowym silnikiem spalinowym, = 1900 -zbudowano wézek napedzany recznie za pomocq pre-
Kladni taricuchowej, = 1900 — wyprodukowano pierwszy wézek 7 kotami zen stalowymi szprychami, = 1932 -skonstruowano wézek sklada-
ny krzyzakowo -konstruktorem byl Harry Jennings (USA), = 1984 -skonstruowano pierwszy wdzek elektryczny (Norwegia)

"> NIEPELNOSPRAWNOSCI RUCHOWE m02na podzielic na nastgpujqce podstawowe grupy: = Brak koriczyn lub ich czesci.» Uszko-
dzenie ukladu nerwowego (centralnego /obwodowego) lub pojedynczych bads catych grup miesni, = Nienaturalny uktad migsniowo —
Szhieletowy, = Schorzenie stawdw,, = Istniejgce systemy kwalifikacji niepetnosprawnosci 7 tytutu narzgdu ruchu pomimo tego, it dotyczg
czlowieka z naruszonq sprawnosciq fizycng =i wynikajgcq z tego obnitong wydolnoscig wysitkowq znaczgco od siebie odbiegajq.= Do
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4.1.Analiza stanu prawnego zwigzanego z ksztaltowaniem mieszkan przystosowanych dla oséb niepelnosprawnych
d1ate g o-odpowiedni sposéb rozmieszczenia pomieszczen i ich wielkoS¢ nalezy ustalié juz na etapie projektowa-
nia budynkdéw i pojedynczych mieszkan. Niezaleinie od stopnia sprawnosci fizycznej, nabywajgc nieruchomos¢
nalely prrewidzie¢ pojawiajgce sig trudnosci : mozliwosé pojawienia sig réznych schorzen, proces starzenia sie
organizmu i zwigzane 7 tym utrudnienia.4.1.1. Przedsionki, wiatrolapy (doktorantka analizuje poszczegélne po -
mieszczenia wspotczesnego mieszkania : a) réznorodnych pomieszczeniach, takich jak wiatrolapy, priedsionki,
hole i korytarze, konieczne jest zapewnienie odpowiednio szerokiej prrestrzeni, aby osoby poruszajgce sie wozka-
mi inwalidzkimi mogly swobodnie si¢ poruszaé. (ilustrujac rozwiazanie, rys.1. Parametry wymiarowe przestrzeni mane-
wrowych w poblizu drzwi, autor rysunku, Kowalski, 2010, str.18 '*) 4.1.2.Drzwi, wyjécia na balkon, okna b)gldwnym
utrudnieniem w przemieszczaniu sie wewngtrz wlasnego mieszkania moze byé zbyt wqski otwor drzwiowy, dlate-
80 warto rozwazy¢ powigkszenie lub pomniejszenie drzwi podczas remontu. (rys. 2. Parametry wymiarowe drzwi bal-
konowych, autor: Kowalski, 2010, str. 21) 4.1.3. Pomieszczenia w mieszkaniu. (rys. 3 Opracowanie przyktadowego mie-
szkania z wielkiej plyty na potrzeby osoby niepelnosprawnej, opracowanie wiasne na podstawie ADA. Standars for Accessi-
ble Design), Kuchnia, projektowanie ergonomiczne kuchni ma kluczowe znaczenie dla zapewnienia wygody pod-
czas codziennego prrygotowania positkow.(rys.4 Przykladowa aranzacja kuchni, opracowanie wlasne na podstawie ADA,
Standars for Accessible Design), Lazienka « podstawowq zasadg projektowania lazienki dostepnej jest zapewnienie mini -
malnej przestrzeni manewrowej wynoszqcej 150 cm dla wozka inwalidzkiego, projektowanie lazienki dla 0séb niepetnospra-
wierzchnia manewrowa (rys. 5. Przyktadowa aranzacja lazienki, opracowanie wlasne na podstawie ADA, Standars for Acce-
ssible Design), Sypialnia * ,Osoba niepelnosprawna powinna mieé swobodny dostep do 163ka 7 obu stron, gdys lat-
wiej wtedy np. zmienic posciel aczkolwiek dopuszcza si¢ réwnie; mozliwosé dosunigcia tozka do Sciany. (rys. 6.
Przykladowa aranzacja sypialni, opracowanie wiasne na podstawie ADA, Standars for Accessible Design), Pok6j dzienny
* Pokdj dzienny dla osoby niepelnosprawnej powinien byé starannie zaprojektowany, aby spetnial wiele JSunkcji, w tym stref;
relaksu i miejsce do pracy. Kluczowym kryterium przy wyborze mebli powinna byé ich funkcjonalnosé. (rys.7.Przykladowa
aranzacja pokoju dziennego, opracowanie wilasne na podstawie ADA, Standars for Accessible Design),

¢ ROZDZIAL.V. SYSTEM BUDOWNICTWA WIELKOPLYTOWEGO, (strony 56-72) 5.1.Charakterystyka,
Doktorantka analizuje - w tym rozdziale rozpowszechniane systemy wielkoptytowe (metody budowania - monzazu
konstrukcji na miejscu budowy z prefabrykatow betonowych lub zelbetowych o znacznym gabarycie.) w okresie du-
zej migracji ludnosci po I-szej wojnie §wiatowej w Europie Zachodniej (System by} réwniez stosowany w formach
modyfikowany po znacznych zniszczeniach krajobrazu miast w tamtym okresie..5.2.Wielka ptyta w Europie
Zachodniej (W latach XX -tych Walter Gropius wspomina: Celem Bauchausu nie bylo upowszechnianie
Jakichkolwiek stylow, systemow czy dogmatéw. Chodzilo jedynie o ozywienie samego projektowania).5.3.Wielka plyta w
Polsce,5.4.Problemy techniczne z systemem wielkoptytowym (od polowy lat 80 rozpoczeto ocieplanie budynkow z
wielkiej piyty. W kolejnych latach rosngce koszty ogrzewania, powodujq prowadzenie prac w celu poprawy wiasciwosci izo-
lacyjnych budynkow).S.5. Stosowane w Polsce systemy wielkiej ptyty, w latach 70 do poczatku lat 90, technologia wiel
koplytowa byla powszechnie wykorzystywana w polskim budownictwie mieszkaniowym Okres najwigkszego rozwoju techno-
logii przy padal na lata 70, kiedy to planowano i budowano nowe, duze osiedla mieszkaniowe. 5.5.1.Systemy zamkniete:
PBU-59, oraz PBU-63, LSM-£ddzka Sekcja Mieszkaniowa(Dgbrowa”) (Narodowa Agencja Poszanowanie Energii SA,
2011,str. 8,9). T/FT/MG (Systemy wielkoplytowe na licencji NRD), (Mazur, 2010), WUF-T (Warszawska Uniwersalna Forma
WUEF to typowy system opracowany przez Biuro Projektow Typowych i Studiéw Budownictwa Miejskiego w Warszawie w 1967
r Rys. 8. Przyklady mieszkan w systemie WUF-T, praca zbiorowa, 1974 str. 166),) OW-T System Oszczednosciowy Wielko-
oplytowy -Typowy, stworzony w 1962 przez Biuro Projektéw Typowych i Studiéw Budownictwa Miejskiego w Warszawie na
bazie OW-1700, (rys. 9 Przykiad mieszkania w systemie OW-T, p. zbiorowa, 1974, str.198), WWP- Wroctawska Wielka
Plyta” - fo system budownictwa wielkoplywego w zamiknietej typizacji rys. 10. Przyktady mieszkan w systemie WWP,

WWP, p. zbiorowa, 1974, str. 232).,”Szczeciniski”- pierwsze kompleksy mieszkaniowe w tym systemie powstaly w latach
1971-1972 w Szczecinie, skad pochodzi nazwa systemu. (doktorantka komentuje - Ten system wyrdzniat si¢ najwigkszym
wskaznikiem zuzycia betonu sposrod wszystkich systeméw obecnychw Polsce (Narodowa Agencja Poszanowania Energii S.A.

ukladu narzqdu ruchu zalicza sig zespot narzgdéw stanowiqcych podstawe anatomiczng dla zréinicowanych aktywnosci organizmu w

Srodowisku zewnetrznym, ,
14 Zataczone rysunki « mnr.1, nr 2, Kowalski, K. (2010), Projektowanie bez barier — wytyczne, warszawa: Stowarzyszenie Przyjaciél Inte —
gragji: *or 3, nr. 4, nr.5, nr 6,, nr.7, opracowanie wlasne na podstawie ADA, Standars for Accessible Design * nr 8, nr. 9, nr 10, nr 11, nr 12.

(praca zbiorowa 1974, str 32, .85, 166, 198, 232), nr 13,(www.kidde.pl, 2024) nr.14, Cata New Tech, 2023),



2011, str.12, rys. 11. Przyktady mieszkan w systemie S (szczecinski, praca zbiorowa, 1974, str. 85) 5.5.2. Systemy otwarte,
W-70 oraz jego modyfikacja, Wk-70, zostaly oparte na rozwigzaniach wykorzystywanych w NRD i zostaly opraco- wane w
1973 roku. rys. 12.Przyklady mieszkan w systemie w-70 (praca zbiorowa 1974, str. 32) 5.6.Wielka plyta w Polsce od lat 90
(w tym podrozdziale doktorantka ocenia stopniowe zamykanie fabryk domdw, wprowadzanie nowych, energooszczed- nych
technologii, a takze konieczne oszacowanie kosztéw. dla oceny trwalosci budynkdw zbudowanych w technologii wielko-

plytowej.
¢ ROZDZIAL VI. ASPEKTY BEZPIECZENSTWA w MIESZKANIU. (strony 73-76.) Doktorantka jasno pre-
cyzuje aspekt bezpieczenstwa- bez wzgledu na to, czy mieszkamy w kamienicy czy na nowoczesnym osiedlu, war-
to dokladnie sprawdzi¢ swoje miejsce zamieszkania oraz sprawdzié, swoje miejsce zamieszkania oraz wprowadzi¢
wytyczne BHP w celu zwigkszenia bezpieczeristwa mieszkavicow. 6.1. Srodki ostroznosci, - doktorantka prze—
s trzega-waznym jest, abysmy dbali o bezpieczenistwo naszych domdéwi i podejmowali odpowiednie $rodki ostroz-
nosci. 6.2.Alarmy, zabezpieczenia i $rodki pomocnicze, Autorka zaleca miejsca montazu czujnikéw dymu w mieszka-
niu rys. 13. www.kidde.pl, 2024), oraz rys. 14, Strefy ochronne. Obowiazujace przy montazu urzadzen elektrycznych w fa-
fazienkach, Cata New Tech, 2023 ):¢ Strefa 0 —przestrzeri wewnqivz wanny lub brodzika., Strefa I —przestrzeti nad wanng lub
lub brodzikiem do wys.2,25 nad poziomu podlogi. Strefa II-przestrzer o szerokosci 0,6 m (od granicy strefy I)» Strefa Ill-prze-
—przestrzen o szerokosci 2,4 m (od gramicy strefy I). * 6.3. Podsumowanie. W podsumowaniu autorka zaleca - sprzadze-
nie zestawu podstawowych zasad bezpieczenistwa domu.

¢ ROZDZIALVIL. ANALIZA MIESZKANIOWYCH POTRZEB UZYTKOWYCH OSOB NIEPELNOSPRA
WNYCH RUCHOWO (Studium przypadku, badania ankietowe), (strony77-184) 7.1. Wprowadzenie, Wyjas -
nienie wprowadzajace: Podczas gromadzenia materiatu badawczego do pracy doktorskiej skupiono sie na grupie
docelowej (osobach z dysfunkcjami narzgdu ruchu) spelniajgcej powyisze kryteria badawcze przedstawione na
rys. 15 oraz Tabeli 1) : rys. 15. Zestawienie procentowe danych dotyczacych badanych osob oraz mapa przedstawiajaca
lokalizacje badanych mieszkan (opracowanie wilasne na podstawie zgromadzonych wynikéw badan). Tabela 1. Zestawienie
podstawowych danych dotyczacych badanych mieszkan oraz osob niepetnosprawnych (opracowanie wlasne) *MPD Mozgowe
Porazenie Dziecigce . Tabela 2. Zestawienie liczby 0s6b chetnych do udziatu w badaniach , opracowanie wiasne), Doktorant--
ka przekazuje wazne informacje: Przy opracowywaniu wzoru ankiety badawczej podzielono potrzebne informacje na dwie
czgscl opisowe, zawierajace: A dane dotyczace mieszkania oraz mieszkancow, dane szczegbtowe (opisowe ) dotyczace prze-
strzeni mieszkalnej. rys. 16.Przyklady rysunkéw pomocniczych sporzadzonych na potrzeby realizacji badan, (opracowanie
wlasne na podstawie rozmow z ankietowanymi)

7.2. Kwestionariusze, W Z o} R, nr ankiety | ANKIETA BADAWCZA - DOSTOSOWANIE PRZESTRZENI MIESZ-
KALNEJ NA POTRZEBY OSOB NIEPEELNOSPRAWNYCH RUCHOWO, (str.1/2) *Czes¢ ,,A” Dane podstawowe:

a) MIESZKANIE DANEPODSTAWOWE, Adres (miasto, ulica) *miasto, = ulica ,b) Rok budowy: obiektu (bloku mieszkalnego) wpis.
b) rok,= ), Pietro na ktorym znajduje si¢ mieszkanie, x, = d) Ogolna liczba kondygnacji budynku,= e) Powierzchnia calkowita mieszkania
= f) Winda w budynku, oraz pozostate (str. §2-83).

* ANKIETA nr.1. str.1/2, Cze$é ,,A” a) Dane podstawowe, MIESZKANIE -DANE PODSTAWOWE: Adres Krakéw ul. Teligi, b) Rc
budowy obiektu(bloku mieszkalnego: 1975, ¢) Pietro na ktérym znajduje sie mieszkanie 3, d) Ogolna liczba kondygnacji budynku: 4, e)
Powierzchnia catkowita mieszkania -28,3 m> f.) Winda w budynku TAK, g) INFORMACIJA O MIESZKANCACH: Ogoélna liczba miesz-
nmkaricéw : Kobiety: 1 Mezczyzni 1, dorosli 2, dzieci 0, h) OSOBA NIEPELNOSPRAWNA-DANE PODSTAWOWE: Osoba niepemo -
sprawna w rodzinie: dorosly, kobieta, i) Wiek osoby niepelosprawne;j:72 , j) NIEPELNOSPRAWNOSC-SZCZEGOLY: Stopien niepelno-
sprawnosci: umiarkowany, k) Symbol niepelnosprawnosci: 1.10-N (neurologiczna), 2. 05-R (ruchowa), I) Przyczyna niepelnosprawnosci
nabyta, (udar), I) Uzywany sprzet ortopedyczny: kule ortopedyczne = w przypadku kul ortopedycznych- ilosé uzywanych kul 2, Czgéé ,,B”
str. 2/2 przestrzef mieszkalna, PROBLEMY FUNKCJONALNO-PRZESTRZENNE = czeéci mieszkania (ktore utrudniajg : potki wiszace,
LAZIENKA, zbyt mala przestrzeii manewrowa, brak por¢czy toaletowej, brak swobodnego dostgpu do wanny, nieodpowiedni rodza
pralki (otwierana od géry) —utrudnione otwieranie, SYPIALNIA: Brak, SALON: Ograniczony dostep do szafy naroznej, zbyt mala
przestrzeli manewrowa pomigdzy fotelami, kanapg a stolem, BIURO Brak, KORYTARZ : Niedostepna pétka wiszgca — zawieszona
zbyt wysoko, DRZWI: Szeroko$¢ wystarczajaca, brak progéw. PRACE REMONTOWE ORAZ MODYFIKACYINE: KUCHNIA :Wy-
miana kuchenki na indukeyjng, LAZIENKA : Montaz poreczy uchylnej do WC, wymiana wanny na otwierana, SYPIALNIA : Brak
SALON: Likwidacja szafy naroznej — zmiana szafy na prosty dwuskrzydlowa: wymiana foteli na mniejsze, BIURO: Brak, KORY -
TARZ : Zmiana péiki wiszacej na szatke, DRZWI : Brak, PRZESTRZENIE I OBIEKTY NIEPODDANE MODYFIKACJOM, (jesli doty-
czy), Kuchnia —p6iki wiszace, Niewystarczajace fundusze na przemeblowanie cafosci kuchni, brak alternatyw i miejsca na tansze
modyfikacje, wypemiono jako przyktadowe, ankiety sa autorstwa doktorantki. (strona pracy 84-85),



* ANKIETA nr.2. Czg$¢ ,A” Dane podstawowe, MIESZKANIE-DANE PODSTAWOWE: Adres, Szczecinek ul. Kopernik:
Rok budowy obiektu (bloku mieszkalnego 1965, (nr. ankiety 2, str.1/2, 2/2), (strona pracy 86-87) ,

* ANKIETA nr.3. Cze¢$¢ ,,A”-Dane podstawowe, MIESZKANIE -DANE PODSTAWOWE: Adres, MScice ul. Pélnocna, Rol

budowy obiektu (bloku mieszkalnego) 1976 (nr. ankiety 3 str.1/2, 2/2), (strona pracy 88-89),
* ANKIETA nr.4. Cz¢s¢ ,,A” Dane podstawowe, MIESZKANIE -DANE PODSTAWOWE: Adres, Koszalin ul. Baltycka,

Rok budowy obiektu (bloku mieszkalnego) 1963, (nr. ankiety 4, str.1/2, 2/2), (strona pracy 90-91)
» ANKIETA nr 5. Cze$é ,,A” Dane podstawowe, MIESZKANIE -DANE PODSTAWOWE : Adres, Bonin 28, Rok budowy

obiektu (bloku mieszkalnego) 1968, (nr. ankiety 5, str.1/2, 2/2), (strona pracy 92-93)
= ANKIETA nr 6. Czesé ,,A” Dane podstawowe, MIESZKANIE -DANE PODSTAWOWE: Adres, Koszalin, Orla, Rok bu-

dowy obiektu (bloku mieszkalnego) 1970, (nr. ankiety 6, str.1/2, 2/2), (strona pracy 94-95)
* ANKIETA nr 7. Cz¢$é¢ ,,A” Dane podstawowe, MIESZKANIE -DANE PODSTAWOWE : Adres, Koszalin, ul. Sikorskie-

go , Rok budowy obiektu (bloku mieszkalnego) 1980, (nr. ankiety 7, str.1/2, 2/2), (strona pracy 96-97)
= ANKIETA nr 8. Cze$¢ ,,A” Dane podstawowe, MIESZKANIE -DANE PODSTAWOWE : Adres, Koszalin, ul. Kotarbin-

skiego, Rok budowy obiektu (bloku mieszkalnego) 1985, (nr. ankiety 8, str.1/2, 2/2), (strona pracy 98-99)
= ANKIETA nr 9. Cze¢éé ,,A” Dane podstawowe, MIESZKANIE -DANE PODSTAWOWE : Adres, Koszalin, ul. Tuwima,

Rok budowy obiektu (bloku mieszkalnego) 1967, (nr. ankiety 9, str.1/2, 2/2), (strona pracy 100-101)
* ANKIETA nr 10. Cz¢s¢ ,,A” Dane podstawowe, MIESZKANIE -DANE PODSTAWOWE: Adres, Szezecin, ul. ul. Wojsk:

Polskiego , Rok budowy obiektu (bloku mieszkalnego) 1980, (nr. ankiety 10, str.1/2, 2/2), (strona pracy 102-103)

7.3. Karty ewidencyjne badanych mieszkan.
Doktoranta przedstawia nastronach 104-183 pracy doktorskiej wyniki przebadanych 40 lokali mieszkal -

nych, zrealizowanych w drugiej polowie XX wieku i wytypowanych w réznych czgsciach kraju,

Z zebranych danych sporzqgdzila kwestionariusze wywiadu. Naste¢gpnie na opracowanym
wczeSniejwzorze autorskiego kwestionariusza zobrazowala wybranel0 naj-
w.azniejszych zrotnicowanych przypadkiow.

Strona 104, Karta ewidencyjna badanego nr.1 mieszkania,m PLANY MIESZKANIA ORAZ CZESC OPISO-
WA. 1. DANE MIESZKANIA, II MIESZKANCY, I1I. RODZAJ NIEPELNOSPRAWNOSCI, IV. PROBLEMY FUNKCJONAL -
NO-PRZESTRZENNE, (przed modyfikacjg), V. MODYFIKACJE. Kar. 1 z 2 — mieszkanie nr. 1 4PLAN przed Modyfikacjam
<4PLAN po modernizacji. (na kolejnych stronach pracy doktorantka graficznie prezentuje nastepne 39 (z badanych 40)

Jokali mieszkalnych)

¢ ROZDZIAL. VIII. WNIOSKI KONCOWE. Doktorantka dokonuje oceny: po wnikliwej analizie i obserwacji
modyfikacji dokonanych w badaniach obiektéw mieszkalnych wsrod niepelnosprawnych uiytkownikéw zaobser-
wowano pewne tendencje i powtarzajqce si¢ zagadnienia dotyczqce przystosowania mieszkania na potrzeby osob
niepetnosprawnych ruchowo. (Na szesciu kolejnych stronach doktorantka przedstawia wyniki analizy poréwnawczej bada-
nych mieszkaf uzupetniajac opis tabelg i wykresem) Tabela 3. Zestawienie zakresu modyfikacji dokonanych w przes-
trzeni mieszkalnej na podstawie przeprowadzonych badati. (opracowanie wiasne autorki) Wykres 2. Stopien przystoso-

wania elementéw wyposazenia badanych mieszkan na potrzeby 0s6b niepetnosprawnych (opracowanie wlasne autorki)..

8.1. Lista kontrolna. Przystosowanie przestrzeni mieszkalnej na potrzeby osoby niepelnosprawnej ruchowo
Pani mgr Aleksandra Struga doktorantka—przedstawia autorskie podsumowanie badan
przeprowadzonychw pracy doktorskiej

-Na podstawie przeprowadzonych badari i zaobserwowanych zjawisk sporzgdzono liste kontrolng (zalgczong na
stronach 191-19) zawierajgcq szereg zagadnien dotyczqcych stopnia przystosowania mieszkar na potrzeby 0séb
niepelnosprawnych. Lista kryteriow projektowych zawarta w niniejszym opracowaniu ulatwi proces adaptacji
mieszkan i zastosowania Srodkow zaradczych (remontowych i wyposazeniowych) zaréwno realizatorom (projek-
tantom, architektom), jak i inwestorom (osobom niepelnosprawnych).

= 3. UWAGI KONCOWE.
ePraca ma sprawna, czytelna konstrukeja, z bogato ilustrowanvmi Kartami ewidencyjnymi badanvch
mieszkan,-odpowiadajjcy trescia tytulowi. Recenzent zwraca uwage na sposéb czytelnego podania dysertacji
w ktérej autorka Pani mgr Aleksandra Struga wprowadza do kazdego rozdzialu recenzowanej pracy -potwier
dzajgc - doswiadczenia badacza stosujacego swiadomg narracje, - wzbogacong ilustracja — 4 odmienne formy




(opracowan autorskich) prezentacji

o w kluczowym rozdziale VII w dysertacji,

wrazliwy badacz, do§wiadczony w dziecinstwie porazeniem mé zgowym
niepelnosprawny ruchowo (poruszajgcy si¢ na wézku inwalidzkim) -
podejmuje badania naukowe zawierajgce—-studium przypadkéow z przepro-—
wadzonych (jak wytrawny badacz) —analiz potrzeb mieszkaniowych osdéb
niepelnosprawnych ruchowo.

= 4. PODUMOWANIE . UWAGI KONCOWE.

Podj¢ta przez recenzenta , szczeg6lowa merytoryczna ocena pozwala stwierdzié¢ ze przedstawiona praca sta-

nowi wy jatkowo wartosciowy material- skladajacy si¢ na cze$é analityczng przestrzeni oraz cze$é obej-
mujgcg - studia przypadku. wyrazane od pierwszych stron dysertacji — gdy doktorantka okresla i ilustruje
stosujac (w calej pracy: ryciny, w postaci graficznych skojarzen, fotografii, wykresow, tabel) przez zapowia -
dajacego si¢ bardzo dobrego badacza z pasja poznawania, oraz rejestrowania nowych zagadnien zawartych
w dysertacji,

4.A. OCENA ZASTOSOWANEGO PISMIENNICTWA W RAMACH ROZPRAWY DOKTORSKIEJ.
Praca doktorska przygotowana jest jezykiem czytelnym, zrozumiatym przy licznym stosowaniu przypiséw dolnych.

4.B. WSKAZANIE ORAZ OCENA CELU PRACY DOKTORSKIEJ.
Doktorantka podjela zakres interdyscyplinarnych badan, realizujgc postawiony cele:
m Opracowanie mana celu analize potrzeb mieszkaniowych oséb niepetno-
sprawnych z dysfunkcjami narzqdéw ruchu i zaproponowanie adaptacji
rozwigzan w kontekscie mieszkanh wzniesionych w technologii wielkoply-
towej.Analiza ewolucjitych potrzebmapostuiyé dookreslenia odpowie-
dnich rozwiqgzan funkcjonalno-przestrzennych.

m Celem opracowaniajest-proba systemowego ujecia i analizy szeroko

rozumianych potrzeb mieszkaniowych oraz ergonomicznych srodkdéw ich

zaspokajania w obrebie mieszkan w zniesionych w technologii wielko-

plytowej oraz okreslenie moiliwych rozwigzan adaptacyjnych

dyplomantka przyjela w pracy poszerzenie pél badawczych dla podstawowego celu podjetych w dysertacji badan:
celem podjetych badan jest:

w poszerzenie wiedzy na temat zamieszkania oraz architektonicznej organizacji prrestrzeni mieszkalnej- poniewa s -

w stan wiedzy na temat ksztaltowania prrestrzeni dla 0sob niepelnosprawnych, w szczegélnosci preestrzeni pomieszczen

mieszkalnych

w podjeta w pracy analiza biezgcych potrzeb -odpowiada aktualnej potrzebie poprawy jakosci

rozwigzan projektowych

wmluka w wiedzy dotyczy metod ksztaltowania przestrzeni zamieszkiwania dla

0s0b niepelnosprawnych ruchowo, -interpretowanej jako system wspoltworzony praez kuba-

turowe oraz pozakubaturowe przestrzenie zamieszkiwania

4.C. WSKAZANIE ORAZ OCENA ZASTOSOWANYCH METOD BADAWCZYCH.

mgr Aleksandra Struga w kolejnym podrozdziale nr 1.5. przeprowadza:

<« badania analityczno-poréwnawcze

< analizowanie stanu zasobow mieszkaniowych w Polsce po drugiej wojnie swiatowej i czasach najnowszych

<4 analizowanie sposobu przystosowania sztucznego Srodowiska zycia czlowieka do specyficznych potrzeb osob
niepetnosprawnych,

A klasyfikacja roznych rodzajow niepetno sprawnosci

A analiza poréwnawcza wybranych systeméw wnoszenia doméw w technologiach wielkoplytowych,

4 analizowanie technicznych srodkow zapewnienia bezpieczeristwa w mieszkaniu (studium przypadku),

<« Badanie (ankietowe) wybranych mieszkari pod kqtem prrystosowania ich do potrzeb 0s6b niepelnosprawnych.

<« Dokonanie syntezy wynikow badan i zapisanie wnioskéw koricowych



5.PODSUMOWANIE RECENZJL

Praca-doktorska mgr. Aleksandry Struga p.z.
wArchitektoniczne priystosowanie mieszkarn do specyficznych potrzeb oséb niepetnosprawnych ruchowo”
jest wynikiem wieloletnich badan z duzg pasja prowadzonych na poszerzonych polach badawczych przez zapowia-

dajacego si¢ w postawie doktorantki wnikliwego badacza.
® Podejmuje w dysertacji poszerzanie pol badawczych -wypetniajgcych istniejaca pilng potrzebe wiedzy na temat
<dmetod przystosowania przestrzeni mieszkalnych
do specyficznych potrzeb 0s6b niepetnosprawnych ruchowo, ktére sam Gidwnym celem badar
e Precyzuje decydujace przyczyny wyboru tematu dysertacji:
*doktorantka opisuje przyczy ny podjecia tematu pracy doktorrskiej oraz

postawienia tez:
Cennym zatem dla podjetych w dysertacji analizsg —gfdwne doswiadczenia osobiste dokto-
rantki-osoby niepetnosprawnej ruchowo oraz prezentowane w kolejnych rozdzialach

(przedstawionej pracy doktorskiej) - poszerzane pola badawcze dla wieku interdyscyplinarnych dziedzin
wiedzy w tej bardzo wainej- (w priorytetowej) dysertacji

e Przygotowana wzorowo przez doktorantke praca doktorska, w sposob czytelny, przejrzysty wzbogacona stosowa-
niem (w calej pracy: ryciny, w postaci graficznych skojarze, fotografii, wykresow, tabel), pozwolila na:

a) rzeczowg oceng znakomitej jakosci konstruowaniem przedmiotu badan oraz analiz., b) formutowane;j struktury
badan, c¢) dobrej znajomosci Zrédet literaturowych z podziatem na zagadnienia. Dobrze przygotowany plan pracy
zostal rzetelnie zrealizowany.

® Recenzent wnioskuje opublikowanie pracy doktorskiej (po jej publicznej obronie w wysoko punktowanym wyda-
whictwie, jako monografii — kontynuowania podejmowanych badan naukowych.

® Zgodnie z wymogami stawianymi pracom doktorskim, mgr Aleksandra Struga, samodzielnie sformutowala pro-
blem badawczy, przekonywujaco przeprowadzita jego analizy badawcze oraz wyprowadzila logiczne wnioski.

Recenzowana rozprawa speinia wymagania ustawowe stawiane pracom doktorskim i w ocenie recenzenta jest
oryginalnym rozwigzaniem wybranego problemu badawczego.

® Wnioskuje o przyjecie rozprawy doktorskiej mgr Aleksandry Struga, ,,Architektoniczne przystosowanie

mieszkan do specyficznych potrzeb osob niepetnosprawnych ruchowo”
przez Rad¢ Dyscypliny Naukowej Archtektura i Urbanistyka Wydziatu Architektury Politechniki Wroclawskiej

i dopuszczenie jej autorke do publicznej obrony.
Jednoczesnie zwracam si¢ do Szanownej Rady Dyscypliny Naukowej Architektura i Urbanistyka Wydzialu

Architektury Politechniki Wroctawskiej o podjecie gtosowania dla przyznaniawvréznienia

autorce tej pracy mgr Aleksandrze Struga
za wysoka jakos¢ postawionego i przeprowadzonego cyklu badan i analiz badawczych poszerzajacych

dotychczasowa wiedz¢ w przedstawionej do oceny rozprawie doktorskiej.
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