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1. Wstep

Dysertacja pani mgr inz. arch. Martyny Mikotajczyk (Lawrynowicz) nalezy do prac
naukowych, ktorych ocena, zwazywszy na jej wlasciwosci, moze stanowi¢ dla recenzenta
nielatwe zadanie. Z jednej strony mamy bowiem do czynienia z rzetelnym i profesjonalnym,
bo zaopatrzonym w odpowiedni aparat naukowy i w duzym stopniu poprawnie
skonstruowanym dzietem, z drugiej ta bardzo rozbudowana praca zawiera tresci nie do konca
dla zasadniczego tematu przydatne, czasem budzace watpliwosCi odno$nie sposobu
prezentacji poruszanych zagadnien. Bedzie o tym, w miarg¢ potrzeby, mowa w dalszej czgsci
recenzji. Jednak finalnie zrezygnowalem ze szczegétowego omowienia stwierdzonych w
pracy btedow i problematycznych opinii. Cho¢ to tasy kasek dla recenzenta, uznalem, ze
warto skupi¢ si¢ jedynie na zagadnieniach najistotniejszych dla podjetego przez Autorke

tematu.

2. Charakterystyka, uwagi, komentarze

Praca jest obszerna, liczy 762 stronice. Sktada si¢ z 13 rozdziatléw, w ktorych sktad wchodzi
rowniez liczacy ponad 300 stron katalog (mym zdaniem to najwazniejsza cz¢s¢ doktoratu, 0
czym ponizej). Dochodzg do tego czeSci pomocnicze, uwiarygodniajgce badz legitymizujace
gléwna czes¢ dysertacji. Mam tu w pierwszym rzgdzie na mysli bibliografi¢ 1 wykazy zrodet
materiatu ilustracyjnego.

W dysertacji podjeto badania nad przetrwalym do dzi§ i obejmujacym wyltacznie watki
kobiece secesyjnym detalem umieszczonym na wroctawskich fasadach. Niezaleznie od
argumentacji Autorki (s. 13), mozna zada¢ pytanie o cel badan prowadzonych w odniesieniu
do bardzo specyficznego tematu. Bo przeciez rownolegle warto si¢ zastanowic, jaki procent —
nawet w przyblizeniu — stanowig istniejgce-zachowane do dzis we Wroctawiu secesyjne lub
eklektyczne elewacje w stosunku do stanu sprzed zniszczen wojennych. Pomijam tu
jednoczes$nie watek przebudéw i zmian dokonanych w latach migdzywojennych, bo i tu
zakres zmian i strat odnos$nie zasobu kreacji w stylistyce ,,Jugendstilu” byl niewatpliwie
spory. Zatem — czy zachowane =zespoly ,kobiecych” dekoracji mozna wuznaé¢ za
reprezentatywne dla wroctawskiej architektury w czasach ich powstania, czy to raczej zbior w
duzym stopniu przypadkowy i trudno na podstawie dokonanej dokumentacji i analiz
wysnuwac z niego szersze wnioski. Autorka w podsumowaniu stwierdza zreszta, ze tworzenie
na podstawie przebadanych obiektow ogolnej typologii nie jest mozliwe (Wnioski koncowe, S.
326). Pewnie mozna si¢ tez zastanawiaé, czy ma sens badanie jedynie dekoracji

umieszczanych na elewacjach, z pominigciem czasem zblizonych detali ulokowanych w



przejazdach bramnych (Autorka je $wiadomie eliminuje, 0 czym w rozprawie zresztg pisze),
ale tez w np. sieniach i klatkach schodowych. Lektura dysertacji udowadnia, ze dokonana
eliminacja nie obnizyta walorow naukowych pracy.

Ale to tylko uwagi wstepne i nie nadaje im formy zarzutu odnos$nie recenzowanej dysertacji.
Jak stwierdzitem uprzednio, nie mozna mieé wickszych zastrzezen co do sposobu
przygotowania i generalnej logiki konstrukcji zastosowanej pracy doktorskiej autorstwa pani
Martyny Mikotajczyk (Lawrynowicz). Autorka zaproponowata neutralne i przemyslane tezy.
Dysertacja zawiera pod tym wzgledem pozytywne, przekonywujgce argumenty. Jak
wspomnialem wyzej, niejakie watpliwosci moze budzi¢ sposob i jako$¢ opracowania
poszczegodlnych fragmentow pracy. Z duzym prawdopodobienstwem wynika to z rozleglosci
zagadnienia stanowigcego temat doktoratu i jednocze$nie decyzji doktorantki co do
przyjetego zakresu dysertacji i rozbudowy niektorych jej watkow.

Nie bede tu szczegotowo omawiac i charakteryzowaé catej rozprawy, znanej przeciez Radzie
Wydziatu, nie wspominajac innych os6b zaangazowanych w dzisiejszg obrone. Skupie si¢ w
pierwszym rzedzie na najwartosciowszych mym zdaniem elementach rozprawy.

Na wyroznienie zastuguje mym zdaniem kilka cze¢sci sktadowych dysertacji. Odgrywaja one
kluczowa rolg we wlasciwym przedstawieniu tematu. Stad warto je skomentowac.

Za odwazng probe charakterystyki secesyjnej stylistyki przychodzi mi uznaé zwlaszcza
rozdziat 1ll. Jego tytul to Srodki wyrazu w sztuce i architekturze secesyjnej (. 61-97).
Zagadnienie przedstawiono wszechstronnie, pokazujac réznorodno$¢ stosowanych rozwigzan
i nie ograniczajac si¢ jedynie do detalu architektonicznego. To warto$ciowe rozwigzanie,
bazujace oczywiscie na literaturze przedmiotu, ale noszace znamiona autorskiej syntezy.
Zaprezentowana szeroka panorama dziet sztuki, obiektow i przedmiotow codziennego uzytku
Swiadczy o dobrej orientacji pani mgr inz. arch. Martyny Mikotajczyk (Lawrynowicz) w
poruszanej tematyce, cho¢ z niektorymi uwagami mozna polemizowac. Ta bogata tresciowo,
ale skondensowana prezentacja ma w pewnym stopniu charakter pomocniczy w stosunku do
dalszych fragmentow pracy.

Za podobnie warto$ciowy trzeba uzna¢ rozdziat nr VI zatytutowany Kompozycja secesyjnych
fasad we Wroctawiu (str. 159-202). W jego treSci umieszczono rozbudowang, starannie
przygotowang takze pod wzgledem dokumentacyjnym i graficznym analize tego zagadnienia,
opartg o badania zachowanych rozwigzan. Spostrzezenia i wnioski Autorki sg
usystematyzowane i nie budzg zasadniczych kontrowersji. Nie da si¢ rownocze$nie unikngé
wyrazonej wczesniej opinii, Zze pewnie znacznie bardziej interesujace wyniki dalyby badania

wigkszej grupy obiektow i elewacji istniejacych we Wroctawiu sprzed 1945 r., ale dla potrzeb



doktoratu przyjeto jedynie dekoracje przetrwatych obiektow, co jest rozwigzaniem
akceptowalnym i wobec zaistniatych uwarunkowan decyzja zrozumiatg - praktyczng. Sg tu
tez watki mym zdaniem catkowicie zbyteczne, jak np. analiza wysokos$ci budynkéw czy
formy wykroju otworow okiennych i drzwiowych (str. 168-172), podobnie jak szczegdtowe
omawianie form wykuszy, balkonow i balustrad (str. 173-185). Zwtlaszcza, ze czesto nie
Wwystepuja w nich motywy zwigzane z tematem pracy. Nie zmienia to faktu, ze mamy do
czynienia z dobrze udokumentowanym fragmentem badan Autorki. Forme¢ wydzielonego
rozdziatu nr VII przyjelo omoéwienie wyobrazen umieszczonych na elewacjach zatytutowane
Dekoracje secesyjnych fasad Wroctawia (S. 205-221). Stusznie przyjeto bardzo w tym
przypadku prosty podzial w jego uktadzie na 3 glowne grupy inspiracji (flora, fauna,
czlowiek-posta¢ ludzka). Watki te niekiedy przenikaja si¢ wzajemnie i dochodza do nich
jeszcze inne motywy — np. réznego typu atrybuty, akcesoria, przedmioty oraz detal typowo
architektoniczny.

Uszczegélowienie tematyki dotyczacej elewacyjnych dekoracji stanowi rozdziat IX
poswiecony glownemu watkowi — secesyjnym przedstawieniom kobiet (s. 245-286). Oprocz
ogo6lnej charakterystyki typdw wyobrazen umieszczono tu warto§ciowe ustalenia na temat
materiatdéw uzytych do wykonania detali.

Wspomnialem juz wczesniej, ze niewatpliwie cenng pod wzgledem merytorycznym czgscia
dysertacji jest obszerny katalog (s. 335 — 667). To dobrze skonstruowany, przejrzysty rozdziat
obejmujacy 70 kart katalogowych, klarownie skonstruowanych pod wzgledem tresci, czasem
dos¢ obszernych, ale czytelnych 1 spdjnych. Trzeba doceni¢ wklad pracy w ich
przygotowanie, zwlaszcza profesjonalng dokumentacj¢ fotograficzng 1 przemys$lane
przygotowanie syntetycznych charakterystyk poszczegdlnych przedstawien — np. analiz
uktadu elewacji (byto to juz mocng strong rozdziatu nr VI). To material, ktory procz walorow

naukowych moze by¢ w przysztosci przydatny rowniez do analiz konserwatorskich.

3. Uwagi krytyczne, pytania, watpliwosci.

Jak wspomnialem wcze$niej, odnosnie uwag krytycznych skupiam si¢ wylacznie na
zagadnieniach moim zdaniem najwazniejszych, bez wymieniania wszystkich watkow
wzbudzajacych zastrzezenia.

Na wstepie nieco miejsca poswigci¢ trzeba dokonanej przez Autorke probie omdwienia Stanu
badan (s. 14-18). Wydaje si¢, ze tytul rozdzialu nie w pelni odpowiada jego tresci.
Niepotrzebnie uwzglgdniono w nim publikacje i czasopisma ukazujace si¢ badz powstate w

trakcie rozwoju i stosowania stylistyki secesyjnej w stolicy Dolnego Slaska. Trudno je uznaé



za opracowania zawierajace obiektywng ocen¢ tego zjawiska. To bardziej Zzrodla
dokumentujace budowle czy dekoracje i ukazujace stosunek wspotczesnych do nowych
realizacji. Nie probuje wchodzi¢ w kompetencje znawcow tematu i badaczy architektury
wroctawskiej, ale zabrakto mi proby oceny badan niejednorodnym zjawiskiem jakim bylo
wroctawskie budownictwo przetomu XIX i XX w. Natomiast odno$nie doboru wymienianych
zroédet, moze warto byto wspomnie¢ o kilku publikacjach odnoszacych si¢ do dekoracji
stosowanych w tym okresie w wystroju miejskiej architektury — w tym kamienic (np. teksty J.
L. Dobesza, J. Roguskiej czy nizej podpisanego).

Autorka wspomina w omawianym rozdziale katalogi gotowych detali architektonicznych
produkowanych wowczas masowo w catej Europie (s. 18). Doktorantka powotata si¢ stusznie
na dostepne w internecie wydawnictwa tego typu, ale jest to dobor nieco przypadkowy (brak
w nim choc¢by pozycji niemieckich). Temat ten zastuguje na dokladniejsza analize. Tu
dygresja: wiele lat temu zetknglem si¢ z wielkim zbiorem katalogow — albumoéow detali
sztukatorskich, wydawanych przez wyspecjalizowane firmy, gtéwnie niemieckie, okoto roku
1900. Nie zajmowatem si¢ nimi szczegotowo i dlatego przypuszczam jedynie, ze tego typu
zrodta moga potencjalnie stanowi¢ kapitalne zrodto do identyfikowania, klasyfikacji i prob
typologizacji roznych detali, zarowno elewacyjnych jak stosowanych we wnetrzach. Stad
troche szkoda, ze w dysertacji zagadnienie to przedstawiono do$¢ ogodlnie w rozdziale
Nawigzanie do wzornikéw (307- 320). Tymczasem jest to watek niezwykle ciekawy, cho¢by
odno$nie poszukiwania wzorcow dla masowo fabrykowanych detali, czy dla wedrowek
charakterystycznych motywow — np. regulatorow cis$nienia maszyn parowych, ale tez innych
wyobrazen, w tym oczywiscie tematow kobiecych.

Co do przedstawionych metod badawczych (s. 19 - 24) i kolejnych rozdziatdéw odnoszacych
si¢ do réznych aspektow zjawiska secesji nie mam uwag krytycznych wymagajacych
szczegotowego omowienia. Mozna jedynie zauwazy¢, ze sa one przygotowane poprawnie.
By¢ moze na bardziej szczegotowe omowienie zastuzyla charakterystyka architektury
niemieckiej, ograniczona w zasadzie do konfrontacji budowli berlinskich i wroctawskich (s.
106-137). Nie wszystkie porownywane budowle sg odpowiednio datowane, co moze
utrudnia¢ okre$lenie kierunkow oddzialywan i wplywdéw. Jednoczes$nie, cho¢ jak juz
wspominatem wyzej, doceniam imponujacy zakres wykonanej pracy w przygotowanie
dysertacji, to dostrzegam szereg watkéw w gruncie rzeczy niepotrzebnych. I tak dla przyktadu
za w duzym stopniu zbyteczny uwazam rozdziat VIII, zatytutowany Kobieta w secesji (s. 225-
332). On sam moglby zapewne stanowi¢ wielki, samodzielny temat, raczej jednak nie

przynalezny do grupy zagadnien poruszanych w pracach powstajacych na uczelniach



technicznych. Zachodzi pytanie, na ile omawiane w doktoracie wroctawskie przedstawienia
kobiece mozna potaczy¢ z ogoélniejszymi zjawiskami i interpretacjami sztuki secesyjnej.
Pewnie wymagatoby to bardzo obszernych badan porownawczych i proby odpowiedzi, na ile
jednak do$¢ schematyczne, pewnie w duzym stopniu oparte na firmowych katalogach uktady
wroctawskich elewacji da si¢ objasnia¢ jako kompozycje przemyslane i zawierajace
rozbudowane, symboliczne tresci. Jak réwniez — jako kompozycje tworzace przemyslane,
ztozone tre§ciowo programy. Watpi¢ jednoczesnie, ze bylo tak w wigkszosci przedstawionych
realizacji, nie tylko zresztg wroctawskich — ograniczano si¢ do pojedynczych, sugestywnych
symboli.

Za nie tyle dyskusyjny, co dla meritum nieprzydatny uznaj¢ umieszczony w koncowej czesci
dysertacji, jako rozdziat XV - Sfownik Terminologiczny (s. 671-683). Trudno okresli¢ czemu
stuzy — pewnie przydatby si¢ w popularno-naukowej edycji doktoratu (jesli takowa si¢ w
przysziosci ukaze), ale nie w jego wersji czytanej przez czlonkéw Rady Wydzialu i
recenzentéw obeznanych z racji réznorodnych doswiadczen zyciowych, w tym by¢ moze tez
z racji wyksztalcenia - z architektoniczng i humanistyczng terminologia. Dlatego przyjety
dobor haset budzi pewne watpliwo$ci — po o umieszczono w nim takie terminy jak: chwost,
popiersie, fauna i flora, czy erotyzm. Chyba, Zze Autorka chciala w nim przewrotnie
zaprezentowa¢ si¢ jako prawdziwa ,,femme fatale” (patrz odpowiednie hasto na s. 674),
chcaca trochg zaburzy¢ spokoj i dobry nastroj czytelnikow dysertacji? To oczywiScie zart - ja
zaktadam po prostu, ze wspomniany Sfownik to efekt nadmiaru inwencji. Nie wzbogaca on
bowiem dysertacji, tylko raczej ja obcigza niepotrzebnym balastem. Pewnie zamiast jego
opracowania, lepiej byto zajac si¢ rozwojem architektury europejskiej, zwlaszcza niemieckiej
okoto 1900 r. lub przestudiowa¢ wzorniki detali produkowanych przez srodkowoeuropejskie
firmy tamtych czasow.

Wspomniany juz wczesniej katalog — niewatpliwie mocna cze$¢ recenzowanej pracy
doktorskiej - jest dobrze powigzany z resztg dysertacji, o czym $§wiadczg zawarte w tekscie
zasadniczym odwolania 1 przypisy. Zwraca uwage bardzo obszerne wykorzystanie Zrodet
internetowych, ale to znow w wigkszosci przypadkow nie tyle btad, tylko signum temporis.
Budzi ono watpliwosci U czytelnikow przyzwyczajonych do tradycyjnych zrodet i ich
wiarygodnosci, ale pewnie stanie si¢ wkrotce norma cyfrowego §wiata.

W pracy sporo miejsca poswiecono charakterystyce zjawiska secesji w sztuce. To
niewatpliwie interesujgce rozwazania, Swiadczgce o szerokich zainteresowaniach Autorki. W
takich przypadkach warto zastanowi¢ sie, co takie rozdziaty rzeczywiscie do pracy wnosza,

na ile sg przydatne dla gtownych kwestii — cho¢by udowodnienia zatozonych tez. Rozwazania



tego typu s3a miejscami niepotrzebnie rozbudowanymi rozdziatami i1 nie wykazujg
bezposrednich zwigzkow z zasadniczym tematem rozprawy. Ale i tu daje o sobie znaé
zasygnalizowana na poczatku dwoisto$¢ oceny zawartosci recenzowanego doktoratu. Mamy
do czynienia z rozprawg doktorskg $wiadczaca o wielkim zaangazowaniu i pracowito$ci
Autorki, jednocze$nie z pracg 0 niekiedy zbyt obszernym traktowaniu poruszonych watkow,
niekoniecznie waznych. Oczywiscie od doktoranta nie mozna wymagac szczegdlowej wiedzy
obejmujacej spektrum szersze niz tematyka dysertacji, ale pewne lapsusy s3 trudne do
wytlumaczenia. Ogranicze si¢ do kilku. Trudno np. zaakceptowaé stwierdzenie, ze secesja
trwata w latach 1871-1918 (patrz s. 19). Nie mogg doj$¢ tez do tadu ze sformutowaniem —
»przedstawienia wizerunku kobiet i ich antropomorfizacje” (tez str. 19). Moze zbytnio
zainspirowany ceramika nie moge sobie formy tych wyobrazen na elewacjach wroctawskich
wyobrazi¢. Ale moze si¢ mylg i uzyskam odpowiednie wyjasnienie. Autorka pisze o
antropomorfizacji w szerszym konteksécie stylistyki secesyjnej (s. 91-93), brak mi
przekonujacych odniesien do konkretnych przedstawien z Wroctawia.

Podobnie mozna zastanawia¢ si¢, czy chodzi w pracy o fasady w catosci secesyjne czy
czasem nie sg to tylko motywy secesyjne zastosowane w elewacjach ztozonych z réznych,
eklektycznych sktadnikéw. A zatem, jak zreszta wynika z podjetych badan wroctawski
Jugendstil przenikat si¢ i faczyt z innymi stosowanymi rownolegle na przetomie XIX i XX w.
rozwigzaniami Stylistycznymi. Pewnie interesujgca bylaby odpowiedZ na pytanie, czy w
przyjetym przez Autorke obszarze tematycznym wystepuja wyobrazenia ewidentnie
regionalne — (wroctawskie lub dolnoslgskie) i tym samym niepowtarzalne? Podobnych pytan
mozna postawi¢ pewnie wiecej. Swiadcza one o trafnie dobranym, pod wzgledem walorow
badawczych atrakcyjnym temacie pracy, nawet jesli osiggniete wyniki zawieraja nie zawsze
satysfakcjonujace w petni odpowiedzi albo prowokuja do zadawania kolejnych pytan.

Na koncu warto zwrdci¢c uwage na bardzo staranne opracowanie graficznej formy

recenzowanej dysertacji.

4. Podsumowanie i ocena dysertacji

Konkludujac, mamy do czynienia z pracg pod wzgledem merytorycznym akceptowalna, cho¢
budzacg miejscami pewne watpliwosci. Jej walor, w przypadku wydania pracy drukiem,
podniostoby usuniecie czgsci niepotrzebnych watkow. Z kolei wiele datoby rozbudowanie
innych zagadnien dotyczacych ewolucji dekoracji fasad (ich wystroju) w odniesieniu do
domoéw 1 kamienic z terenu Cesarstwa Niemieckiego na przetomie XIX i XX w. Nie ma

jednoczes$nie watpliwosci, ze to temat bardzo rozlegly, trudny do zglgbienia w ramach



indywidualnych badan. W pracy skupiono si¢ na watku secesyjnych wyobrazen kobiecych,
ale badania objely znacznie szersza problematyke. Waznym elementem pracy jest
szczegdtowa analiza kompozycji i struktury elewacji. Sformulowane wnioski dostarczajg
sporo wartosciowych danych na temat ewolucji fasad i stylistyki stosowanej w omawianym
okresie. Dzigki starannym studiom Autorki uzyskaliSmy bogate dane odnoszgce si¢ do
sposobow  ksztaltowania indywidualnego wystroju wielkomiejskich budowli w okresie
burzliwego rozwoju Wroctawia.

Moja ogolna ocena pracy jest pozytywna. Zasygnalizowane zastrzezenia dotyczg gltdwnie
zagadnien dla zasadniczego tematu pobocznych.

Co istotne spelniony zostal gtowny cel zatozony przez Autorke: zebranie i uporzadkowanie
wiedzy na temat secesyjnych wizerunkow kobiecych zachowanych na terenie Wroctawia.
Dzigki recenzowanej rozprawie uzyskaliSmy usystematyzowany material, ktory stanowi
istotny wktad do rozpoznania interesujacego epizodu architektury wroctawskiej. Jest to tez
solidna podstawa do dalszych, szerszych badan nad poruszong tematyka.

Uznaj¢, ze w dysertacji udowodniona zostala zatozona teza. W $wietle przeprowadzonych
badan nie ma bowiem watpliwosci, ze secesyjne wizerunki kobiet na fasadach wroctawskich
budowli byly zréznicowane i jako modne w tym okresie formy dekoracji dodawano je do
kompozycji elewacji zazwyczaj bez zwigzku z projektem. W podobny sposdéb w rozprawie
spetnione zostaly rowniez zatozone cele pomocnicze (s. 13).

Z tych powodow przedstawiona mi do recenzji praca powinna by¢ skierowana do dalszych
procedur zwigzanych z przewodem doktorskim. Uwazam jednoczesénie, ze dysertacja pani
mgr inz. arch. mgr inz. arch. Martyny Mikolajczyk (Lawrynowicz) jest oryginalnym
opracowaniem naukowym i spelnia wymagania stawiane pracom doktorskim w mysl Ustawy
z dn. 14.3.2003 oraz Rozporzadzenie Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dn.
19.01.2018.

Tym samym wnioskuj¢ do Rady Wydzialu Architektury Politechniki Wroctawskiej

o0 przyjecie rozprawy 1 dopuszczenie jej do dalszych procedur, w tym publicznej obrony.

dr hab. inz. arch. Jan Salm, prof. uczelni Lo6dz, 18 maja 2022



