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przez Wydziat Architektury Politechniki Wroctawskiej.

Przedtozona do recenzji rozprawa doktorska jest manuskryptem zwartym liczacym 443strony (w tym;
bibliografia na s. 410-422 liczy 284 pozycje; wykaz ilustracji na s. 423-439 obejmuje 213 pozycji
fotografii, grafik i diagramow pochodzacych z réznych zrédet oraz wykonanych przez Autora
dysertacji, na s. 439 jest spis tabel). Ponadto, (s. 440-443) zamieszczono takze streszczenie dysertacji
w j. polskim i angielskim. Manuskrypt ten podzielony zostat na siedem czgsci o odrgbnych tytutach, te
za$ zawierajg rozdzialy i podrozdziaty gdzie pan mgr inz. arch. Lukasz Simiczyjew podejmuje istotne
zagadnienia dotyczace ksztaltowania formy architektonicznej w aspektach wykorzystywania odna-
wialnych Zrodet energii (OZE). Dazenia do obnizenia emisji CO, przez pobor energii ze zrodet
odnawialnych sg obecnie istotnym elementem nie tylko strategii zrownowazonego rozwoju, a takze
powstrzymywania skutkéw globalnej zmiany klimatu.

Przypomnie¢ mozna, ze w 1992 Polska aktywnie uczestniczyla w tzw. Szczycie Ziemi —

Konferencji ONZ pt. "Srodowisko i Rozw6j" w Rio de Janeiro i podpisata wszystkie dokumenty kon-
cowe, a program wykonawczy do polskiej polityki ekologicznej zostat przyjety przez Sejm w 1995.
W 2015 Polska podpisata rowniez tzw. porozumienie paryskie, ktore jest pierwszym w historii
powszechnym i prawnie wigzacym $wiatowym porozumieniem odnosnie klimatu. Zostato ono przyje-
te przez 195 panstw, ktore zobowigzaly si¢ do dziatania na rzecz osiagnigcia poziomu temperatur
sprzed epoki przemystowej, a takze do redukcji emisji gazéw cieplarnianych.
Recenzowana dysertacja doktorska wpisuje si¢ zatem w najbardziej aktualny obszar badan naukowych
prowadzonych, tak w kraju, jak i zagranicg. Rozprawa doktorska pana Lukasza Simiczyjewa zawiera
bowiem wyniki badan dotyczgce rozwigzania istotnego dzi§ dla teorii i praktyki architektury prob -
lemu naukowego — jak przeksztalca¢ istniejace (czgsto zabytkowe) i budowaé nowe obiekty
architektoniczne, tak aby osiagaty niski lub zerowy poziom emisji CO, oraz byly samowystarczalne
energetycznie. Problem ten rozwigzywany jest na przykladzie wybranych obiektéw turystycznych w
Sudetach. Zaznaczy¢ nalezy, ze w ostatnich kilku dekadach w Sudetach powstato wiele roznej wiel-
kosci obiektow turystycznych, ktore mialy na celu rozwinigcie infrastruktury turystycznej. Powstaty
wowczas wielkogabarytowe obiekty takie jak Hotel Golebiewski w Karpaczu, Osrodek Wypoczyn-
kowy w Szklarskiej Porebie czy Dom wczasowy Karlow u podnéza Gor Stotowych. Uruchomiono
takze nowe wyciagi narciarskie, a takze kolej gondolowa na Stok Izerski i reaktywowano lini¢
kolejowa Szklarska Porgba — Harrachov. Sudety nadal ulegaja komercjalizacji, a $rodowisko
zbudowane traci swoj unikatowy charakter kulturowy.
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Ogolna charakterystyka rozprawy
Rozprawa doktorska mgr inz. arch. Lukasza Simiczyjewa jest jednotomowym manuskryptem bogato
ilustrowanym, podzielonym na siedem czgsci i obejmuje zagadnienia z zakresu historii, teorii i prakty-
ki architektury, a takze budownictwa i transportu, turystyki i hotelarstwa, ekologii i ochrony przyro-
dy, ktore odnoszone sg wprost do regionu jak i architektury drewnianej i murowanej powstatej
w Sudetach do 1945 oraz obiektéw wybudowanych po tej dacie.

Czeé¢ I pt. "Zamierzenie naukowo-badawcze, metoda i cel pracy” (s. 9-25) zawiera paragrafy,
w ktorych Autor probuje uzasadni¢ dlaczego wybrat taki temat badawczy (punkt 1.2) oraz co rozu-
miane jest w dysertacji za "Goérska autonomiczna jednostke turystyczng" (punkt. 1.3). Zamieszczony
tu tekst jest za dlugi, tym bardziej, ze w zamierzeniu Autora, ma to by¢ proba definicji. Wystarczylo
napisac¢, ze jest to obiekt architektoniczny potozony w goérach o funkcji turystycznej, Obiekt ten
korzysta z energii ze zrodet odnawialnych, gromadzi wode deszczows, dzieki czemu jest samo-
wystarczalny czyli autonomiczny. Tekst dookreslajacy powinien znalez¢ si¢ w Czgséci IV przy opisie
modelu do ktoérego powinno si¢ dazy¢ w projektowaniu tego rodzaju obiektow. Mimo obszernosci
tekstu tych paragrafow pan Simiczyjew nie odnosi si¢ do przyjetej w 2019 przez Panstwa UE strategii
"Zielony tad (Green Deal). Strategia ta przedstawia dtugofalowa wizje, zgodnie z ktéra spoteczen-
stwo UE ma do 2050 sta¢ si¢ odporne na zmian¢ klimatu i w pelni przystosowane do jej skutkow.
Taka transformacja w kierunku neutralnosci klimatycznej otwiera istotne mozliwosci, jezeli chodzi
0 wzrost gospodarczy, nowe modele biznesowe i rynki, tworzenie nowych miejsc pracy i rozwoj
technologiczny. Istotng role w tej transformacji odgrywa $rodowisko zbudowane, sposob w jaki
ograniczona zostanie emisja gazoéw cieplarnianych emitowanych przez dziatalnos¢ cztowieka. W ra-
mach strategii "Zielony Lad" powstato szereg inicjatyw dotyczacych zrownowazonego finansowania
renowacji srodowiska zbudowanego w tym, co najmniej, podwojenie do 2030 odsetka renowacji
energetycznych. Niestety, tych odniesien zabrakto w dysertacji pana Lukasza Simiczyjewa, CO popra-
witoby jakos¢ merytoryczna podjetych zagadnien architektonicznych.
W punkcie 1.5 pt. "Przedmiot i cele pracy”. Pan Simiczyjew nie okresla ani pola badan, ani zakresu
rozwazan czy tez przedmiotu badan jakim sg obiekty architektoniczne i ich zespoty 0 specyficznym
charakterze, przeznaczeniu i funkcji. Koncentruje si¢ na okresleniu celow pracy takze nie precyzuje,
wystarczajaco, przyjetej metodyki badan majacej prowadzi¢ do weryfikacji t e z y : "Wspotczesne
dazenia do uzyskania samodzielno$ci energetycznej budynkéw o funkcji turystycznej, potozonych
w gorach (Sudety), realizowane poprzez montaz specjalistycznych instalacji, stoja w duzej mierze
w sprzecznosci do wymogu zachowania historycznej formy modernizowanych obiektow powstatych
do 1945 roku, jak i do procesu kontynuacji regionalnych wzorcow w formie nowoprojektowanych
budynkoéw" (s. 17).
Tak sformutowana teza sugeruje, ze obiekty o funkcji turystycznej powinny by¢ rozpatrywane w kate-
goriach dzieta sztuki, co nie moze obejs¢ si¢ bez zwrdcenia uwagi na te wlasciwosci obiektu, ktore
uznawane sg przez estetyke za wyznaczniki p i ¢ k n a. Za decydujace mozna uznaé, za Marig
Gotaszewska, wlasciwosci takie jak: (i) logika konstrukcji i jej uktad, (ii) innowacyjnos¢ rozwiagzan
inzynierskich, (iii) relacja ze srodowiskiem (zbudowanym lub naturalnym), (iv) oddziatywanie psy-
chologiczne, (v) nadbudowa artystyczna (symbolika formy, wykonczenie, kolorystyka). Istotny jest tu
aspekt przedmiotowy, to czy zrealizowane dzielo $wiadczy o postawie kreatywnej projektanta, tra-
fnosci zamystu. Wiasciwosci te sg brane pod uwage W recenzowanej dysertacji w odniesieniu do
rozpatrywanych obiektow architektonicznych. Pozwala to poddawa¢ badaniom nie tylko zrealizowane
obiekty, ale takze przesledzi¢ przyczyny i okolicznosci ich powstania oraz przeanalizowaé skutki
podejmowanych decyzji projektowych i wykonawczych. Wiadystaw Tatarkiewicz uwaza, ze dziela
architektury powinno rozpatrywac¢ si¢ w nastgpujacych zakresach: (a) historycznym, ktéry informuje
kiedy i gdzie powstawal dany obiekt architektoniczny, jakie byly tendencje tworcze, idee i poglady,
jacy projektanci je tworzyli i w jakich uwarunkowaniach spotecznych, politycznych i ekonomicznych,
etc.; (b) teoretycznym aby odpowiedzie¢ na pytanie dlaczego dzieto architektury jest takie a nie inne,
jak zostato zaprojektowane, skad wynika jego pickno i oddzialywanie na cztowieka i otoczenie;
(c) praktycznym aby wyjasni¢ jak dzieto architektury zostato wybudowane, jakich uzyto metod, mate-
riatdbw i technologii budowlanych, jaki byt jego koszt, etc.
.W odniesieniu do obiektéw architektonicznych wykorzystujacych OZE wazna jest dzi$ neutralnos¢
klimatyczna z potozeniem nacisku na samowystarczalno$¢ i efektywnosé energetyczng. Dazenie do
uzyskania tej efektywnosci determinuje wymienione powyzej wyznaczniki pigkna. Przejawia si¢ ono
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jednoczesnie w: (a) tworzywie, (b) strukturze, (c) sposobie uzytkowania, (d) zastosowanych urzadze-
niach energetycznych, (gromadzeniu zasobow wody). Urzadzenia te oraz instalacje, staja si¢ integral-
na czescig dzieta architektury. Potrzebny jest zatem namyst jaka jest ich rola i wplyw na tektonike oraz
artykulacje przestrzenna budowli. Zachodzi zatem potrzeba rozpatrywania na nowo fundamentalnych
dla architektury kategorii poznawczych w aspekcie imperatywu juz nie tylko zrownowazonego
rozwoju ale takze neutralnosci i odpornosci klimatycznej, samowystarczalnosci (woda i energia) gdzie
Samowystarczalno$¢ energetyczna jest definiowana jako stosunek ilosci energii pozyskanej do ilosci
energii zuzywanej.

Pan mgr inz. arch. Lukasz Simiczyjew podejmuje taka probeg i rozpatruje dzieta architektury

w zakresach wskazanych przez Tatarkiewicza, analizuje wyznaczniki pigkna architektury regionalnej
Sudetéw, a zwlaszcza obiektow turystycznych, majac na uwadze konieczne przeksztalcenia ze wzgle-
du na tj. urzadzenia do poboru energii odnawialnej, gromadzenie wody deszczowej czy tez zabez-
pieczenia terenu przed nowymi osuwiskami. Stosowane przez niego metody badan obejmuja, jak pisze
Autor, zar6wno metody teoretyczne jak i praktyczne, a zwlaszcza metody analityczne dajace podstawy
do porownan. Metody te opisane zostaty w punkcie 1.8 (s. 22-23).
W punkcie 1.9. pt. "Stan badan i literatura przedmiotu™ (s. 23-25) pan Simiczyjew dowodzi, ze nie
wiele jest w Polsce badan dotyczacych przeksztalcen istniejacych form architektonicznych w odpo-
wiedzi na postepujace zmiany klimatu, zwlaszcza w zakresie zapewniania samowystarczalnosci i efek-
tywnosci energetycznej. Wsrdd licznych studiow dotyczacych architektury regionalnej Sudetow takze
nie znalazly si¢ zadne opracowania dotyczace przeksztatcen form regionalnych w samowystarczalne
jednostki energetyczne. Przedstawione w rozprawie doktorskiej badania pana Simiczyjewa, sa zatem
unikatowe i oryginalne, stanowig istotny przyczynek do dalszych badan nad adaptacja dziedzictwa
kulturowego do zmian Kklimatu, uzyskiwania przez obiekty budowlane neutralno$ci i odpornosci
klimatycznej.

W Czgsci II pt. "Charakterystyka przyrodnicza pasma Sudetow™ (s.26-34) pan Simiczyjew przed-
stawia walory przyrodnicze i krajobrazowe, a takze histori¢ turystyki w Sudetach oraz probuje okresli¢
wplyw warunkéw geoklimatycznych na konstrukcje i formg obiektow budowlanych wznoszonych na
tych terenach. Zwraca uwagg na zjawiska cieplno-wilgotnosciowe w kontek$cie ochrony architektury
regionalnej. Zamieszczone w tej czesci dysertacji opisy majg na celu okresli¢ $rodowisko, relacje
w jakie wchodzi dzieto sztuki. Z tego wzgledu sugerowa¢ by mozna rozszerzenie tytutu np.
"Charakterystyka przyrodnicza, klimatyczna oraz turystyka w pasmie Sudetow". Mozna by si¢ tu
takze positkowa¢ raportami "Klimat dla Polski" corocznie sporzadzanymi przez ekspertow z Centrum
Badan i Rozwoju IMGW-PIB. Raporty te to kompendium wiedzy na temat zmienno$ci temperatury
powietrza, opadéw atmosferycznych, klimatycznego bilansu wodnego czy ekstremalnych zdarzen
pogodowych jakie miaty miejsce w ubiegtych latach. Na tej podstawie mozna przewidywa¢ kierunek
zmian, skutki jakie wystgpig takze w Sudetach. Ponadto, dost¢pne sa takze raporty Europejskiej
Agencji Srodowiskowej (EEA), zawierajace oceng wielu aspektow ryzyka zwigzanego z obserwo-
wanymi i spodziewanymi w Europie zmianami klimatu. Przeksztalcanie obiektow w Kierunku korzys-
tania z energii odnawialnych wymaga bowiem znajomosci obecnych i przysztych wzorcow pogodo-
wych aby méc zapewnia¢ dostateczng ilos¢ i wydajno$é wprowadzanych instalacji energetycznych.
Moze mie¢ to wptyw na jako$¢ estetyczng przeksztalcanych form. Niestety tego aspektu zabrakito w
badaniach zawartych w dysertacji pana Simiczyjewa.

Czes¢ 111 pt. "Architektura regionalna w Sudetach” (5.35-96) zawiera opisy zachowanych uktadow
urbanistycznych (s.36-39) oraz form zabudowy w aspektach rozwigzan strukturalnych (zwlaszcza
dachoéw i $cian), uktadow funkcjonalno-przestrzennych i materialowych, ktérych zachowanie i konser-
wacje nalezy uznaé za priorytetowe przy projektowaniu modernizacji budynkow zabytkowych, co po-
parte zostato wybranymi przyktadami przedstawionymi na ilustracjach (s.40-72). Autor zwraca row-
niez uwagg na detal architektoniczny i nadbudowe artystyczng. Opisy te maja na celu ukaza¢ wilasci-
wosci architektury rodzimej jako dzieta sztuki, dzieta architektury. Sg to charakterystyki znane i za-
czerpniete z innych opracowan naukowych, a ich opisy powinny by¢ bardziej syntetyczne i zaopatrzo-
ne przypisami. Odczuwa si¢ brak charakterystyk energetycznych wybranych obiektéw tradycyjnych,
ktore sporzadza si¢ zgodnie z krajowa metodologia, odpowiadajaca wymaganiom Dyrektywy EP i R
2010/31/UE z pdzniejszymi zmianami. Jest to oficjalne narzgdzie stuzace do projektowania i wery-
fikacji efektywnosci energetycznej modernizowanych i nowych budynkoéw w Polsce. Stosowana
metoda obliczeniowa oparta jest na normach PN-EN ISO 52000-1, 52003-1, 52010-1, 52016-1
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i 52018-1. Pomocne jest tu oprogramowanie Audytor OZC 6.9 Pro z zaimplementowanym modelem
obliczeniowym zgodnym z krajowg metodologia.

W punktach 3.4.oraz 3.5. pan Lukasz Simiczyjew probuje wykaza¢ dlaczego modernizacje sg zagro-
zeniem dla tradycyjnej architektury Sudetéw i mogg prowadzi¢ do degradacji autentycznych cech tych
unikatowych dziet sztuki (s.73-95). Positkujac si¢ zrealizowanymi przyktadami analizuje pozytywne
i negatywne przypadki wskazujac wiasciwe kierunki dziatania. Wielokrotnie obiekty te wymagaja
szczegolnej troski uzytkownikow i opieki konserwatorskiej. Sa to cenne spostrzezenia Autora zwlasz-
cza, ze wynikaja z autopsji przeprowadzonej in situ.

Czes¢ IV pt. "Rys historyczny rozwoju turystyki w Sudetach™ (s.97-171) to obszerne studium

obejmujace nie tylko poczatki turystyki w Sudetach siggajace XVI wieku, ale takze osadnictwa i gor-
nictwa (wydobywanie ztota i kamieni szlachetnych) siggajace nawet czaséw prehistorycznych. Autor
wskazuje na pierwsze schronisko gorskie, ktore powstato w 1845 "oferujace zakwaterowanie dla
turystow 1 wedrowcow". Zaznacza, ze "schroniska od tego momentu petnity funkcj¢ baz wypadowych
dla entuzjastow gorskich wedrowek™. Opisywane sa takze powigzania rozwoju turystyki z dziatal-
no$ciag sanatoryjno-uzdrowiskowa (np. Cieplice Slaskie). Zbyt wiele uwagi zostalo poswiccone
rozwojowi turystyki na przestrzeni dziejow. Zdaniem Recenzenta znaczna cze$¢ zamieszczonych tu
informacji historycznych mogtaby si¢ znalez¢ w Czesci II dysertacji, co w oczywisty sposob pod-
kreslitoby atrakcyjno$¢ walorow Srodowiskowych, a to uzasadnia potrzebe budowy schronisk przy
szlakach turystycznych w Sudetach.
W opinii Recenzenta, Cz¢$¢ IV powinna by¢ skoncentrowana na przedmiocie badan per se, czyli
obiektach turystycznych w Sudetach, tych powstatych do 1945 oraz zbudowanych po tej dacie. Nota
bene, w 1845 rozpoczeto budowe schronisk w Sudetach, wytacznie do celow turystycznych. Obecnie
obiekty te sg i beda podlegaé przeksztatceniom aby osiggaty niski lub zerowy poziom emisji CO, oraz
samowystarczalnos¢ energetyczng. W tym ujeciu proponowany tytut to np. "Gorskie obiekty turys-
tyczne jako szczegblny przypadek architektury regionalnej”. A co istotne, to powinien by¢ tu wpro-
wadzony czytelny podziat na obiekty w krajobrazie naturalnym Sudetow i obiekty "miejskie/uzdro-
wiskowe". Osobng grupe obiektéw powinny stanowi¢ przyktady wykonanych juz przeksztalcen, a ich
analiza powinna wytoni¢ model "Gorskiej autonomicznej jednostki turystycznej”. Podstawa analizy
porownawczej dla wybranych tu przyktadow powinna by¢ charakterystyka architektury regionalnej
Sudetow przedstawiona szczegotowo w Czesci III dysertacji. W analizach wybranych obiektow turys-
tycznych o echach regionalnych oraz wykorzystujacych OZE uwaga powinna by¢ zwracana na:
(i) tektonike formy architektonicznej tj. uktad i logike jej czesci, (i) artykulacje przestrzenng formy tj.
podkreslanie lub ukrywanie jej komponentéw przestrzennych, (iii) artykulacj¢ powierzchni ptaskich
i zakrzywionych, (iv) artykulacje struktury i materiatu, (v) artykulacje urzadzen poboru energii odna-
wialnej. Tak przyjete wzgledy analizy pozwolityby na okreslenie cech wygladu zewngtrznego
"gorskiej autonomicznej jednostki turystycznej", ktore nie beda w konflikcie ze stylistyka rodzime;j
architektury badanego regionu, zdefiniuja na nowo zasady tgcznia "starego z nowym". Jako modelowe
przyktady mozna by zaprezentowac zrealizowane oraz projektowane obiekty z poza Polski, o ktorych
autor wspomina w innych czgsciach rozprawy. Ponadto, zamieszczone w Czesci VI analizy wygra-
nych przyktadow z obszaru Sudetow powinny znalez¢ si¢ takze w CzeSci IV i postuzy¢ objasnieniu
zastosowanych metod i instalacji oraz otrzymanych rezultatow energetycznych.

Czes$¢ V pt. "Kierunki rozwoju turystyki gorskiej w Polsce i na §wiecie” (5.172-197) to obszerne
opracowanie, w ktérym przenikaja sie¢ watki historyczne, emocjonalne, przyrodnicze z problematyka
rekreacji i sportu, ochrony przyrody i parkow narodowych. To wielostronicowe opracowanie powinno
si¢ znalez¢ raczej w podsumowaniu wynikéw badan (Czesé VII), ale w ujeciu bardziej syntetycznym.
ograniczonym do glownych trendow na $wiecie, rozwoju turystyki proekologicznej na terenach chro-
nionych.

Czes¢ VI pt. "Uwarunkowania ekologiczne i mozliwosci uzyskania autonomii wybranych me-
diow w budynku” (s.198-386) obejmuje opisy stosowanych rozwiazan w architekturze z okresleniem
ich wptywu na mozliwo$¢ uzyskiwania autonomii, a takze wptyw na forme i ksztatt obiektu (instalacje
zewnetrzne 1 wewngtrzne). Zamiast opisywaé generalne zasady i urzadzenia do korzystania z energii
odnawialnych (stonce, wiatr, biomasa, geotermia, energia spadajacej wody) pan Simiczyjew powinien
wskazac, ktore z tych zrodet sa mozliwe do wykorzystania w Sudetach i na jakich obszarach. Wazne
s3 tu potozenie geograficzne danego obiektu oraz spos6b magazynowania pozyskanej energii.
Niewatpliwie przysztos¢ fotowoltaiki tkwi w rozwoju technologii opartej na perowskitach opisanej na
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stronach 241-246. Mozna doda¢, ze w 2015 Olga Malinkiewicz opracowata nowg metode produkcji
ogniw fotowoltaicznych witasnie na tej bazie. Mozliwosci wykorzystania ogniw PV z perowskitami sg
niemal nieograniczone. W przysztosci mozna by pokrywaé nimi powierzchnie domoéw, ubran czy
urzadzen elektronicznych, ktore tadowatyby si¢ dzigki energii stonecznej. Z perowskitow mozna two-
rzy¢ nawet polprzezroczyste warstwy. Prawdopodobne jest, ze zastapia krzem w ogniwach PV. Wérod
ogniw trzeciej generacji zwracajag uwage ogniwa barwnikowe DSSC (Dye Sensitive Solar Cell).
Efektywnos¢ takiego modutu siega 6 % w laboratorium ok. 14 %. Ich dziatanie oparte jest na zasa-
dzie sztucznej fotosyntezy. Moga absorbowac wiekszy zakres promieniowania stonecznego zar6wno
bezposredniego, odbitego jak i rozproszonego.

Architekci moga dzi§ wybiera¢ rozne kolory modutow. Kolor ogniwa fotowoltaicznych moze by¢
uzyty na rézne sposoby. Najprostszy to wybranie technologii ogniw majacych okre$lony kolor.
Ogniwa monokrystaliczne sg czarne z natury, natomiast ogniwa amorficzne sa btyszczaco fioletowe.
Zmiana koloru nastgpuje przez zmiang grubosci ochrony antyrefleksyjnej. W ten sposéb mozliwe jest
otrzymanie modutu krystalicznego w innych niz niebieski, kolorach, ktore z punktu widzenia wydaj-
nosci (> 17%), sa takie same.

W Czesci VI Autor analizuje takze obiekty z poza Polski z okre$leniem ich autonomii i charak-
terystyki zastosowanych rozwigzan oraz ich wptyw na bryle, materiaty i wyglad budynku. Rezultatem
tego studium jest stwierdzenie, “ze nie da si¢ stosowac pelnego spektrum rozwigzan autonomicznych
w budynkach zabytkowych bez utraty ich wyrazu architektonicznego". Powstaje zatem pytanie do
Autora rozprawy - co rozumiane jest przez "petne spektrum". Nie czesto jest tak, ze mozliwe jest
jednoczesne pobieranie energii ze wszystkich mozliwych zrodet. W zaleznos$ci od lokalizacji i pory
roku zmienia si¢ efektywno$¢ poszczegolnych zrodet energii odnawialnych. Dlatego potrzebna ich
dywersyfikacja, albo wykluczenie np. sita wiatru nie jest wystarczajaca, etc.

Czes¢ VII pt. "Podsumowanie dysertacji™ (s.387-409) de facto jest opisem rozwigzania problemu
naukowego oraz przedstawieniem wynikow badan (realizacji przyjetego zamierzenia naukowo-
badawczego), a takze wskazaniem przysztych kierunkow badan i mozliwo$ci rozwigzan technicznych
w obiektach o istotnych wartosciach kulturowych.

Struktura rozprawy doktorskiej

Podzial na czesci i uktad rozdziatow oraz ich zawarto$¢ w recenzowanej rozprawie doktorskiej sa po-
prawne w swoim zamysle. Jednakze, kazda z siedmiu cze$ci wymagataby pewnej rewizji wedle wska-
zan zawartych w niemniejszej recenzji gdyby dysertacja miata ukazaé si¢ drukiem. Pan mgr inz. arch.
Lukasz Simiczyjew podejmuje bowiem wiele watkow, zagadnien bezposrednio lub posrednio zwigza-
nych z tematem rozprawy, czesto mato istotnych dla rozwiagzania problemu naukowego czy weryfika-
cji przyjetej tezy. Aby tego unikna¢ potrzebne jest jasne okreslenie pola rozwazan i zakresu badan, co
powinno si¢ znalez¢ w CzeSci I rozprawy doktorskiej. Cze$¢ IT powinna, zdaniem Recenzenta, zawie-
ra¢ dane dotyczace srodowiska, w ktérym wystepuja przeksztalcane czy modernizowane formy archi-
tektoniczne. Przede wszystkim jakich zmian klimatycznych nalezy oczekiwac¢ i jakich z tym zwiaza-
nych konsekwencji. Jak twierdzi Autor dysertacji, to "klimat determinowat ksztalt (forme) architektu-
ry regionalnej przy probie zachowania warunkow srodowiskowo-krajobrazowych o wysokiej wartosci
przyrodniczej” (5.389). Zmiany klimatyczne beda w przysztosci decydowaé o sposobie korzystania
z energii odnawialnych (rodzaj i ilo$¢ instalacji) gromadzenia wody, jak rdwniez o ochronie przyrody
i ruchu turystycznym.

Przedmiotem badan sg obiekty turystyczne powstate w Sudetach do 1945 oraz zbudowane po tej
dacie. Wybrane przyktady sa analizowane. Wzgledy analizy zostaly tak przyjete, ze pozwolily na
zweryfikowanie tezy rozprawy. Podstawe analizy porownawczej, ktora jest gldownym narzedziem ba-
dawczym, stanowi tu bardzo starannie opracowana charakterystyka architektury regionalnej Sudetow
(Czesc¢ 1II). Przyjeto, Ze jest to zespot cech znanych, ktore wynikajg z wptywu okreslonych czynnikow
na uksztattowanie formy i jej uktad przestrzenny (np. klimat, a takze regionalna tradycja budowania),
a z drugiej za$, poszukuje si¢ cech 1 wlasciwosci, ktore, jako obiektywne, powinny by¢ brane pod
uwage w ksztaltowaniu obiektow nastawionych na samowystarczalno$¢ energetyczng (OZE) oraz
relacje z Naturg. Cechy te sa istotne gdyz stanowig podstawe do sformutowania wzgledow analizy
poréwnawczej. Dobra znajomos¢ tych cech jest tu warunkiem niezbednym do przeprowadzania
szczegOtowych analiz wybranych obiektow oraz poznania strategii i metod projektowych, w ktorych



istotng rol¢ odgrywaja rozwigzania technologiczne OZE nadajac formie architektonicznej okre§lone
wilasciwos$ci jednocze$nie estetyczne i performatywne .

Jednakze, wyniki tych analiz nie zostaty przedstawione w postaci syntetycznej, np. tabelarycznych
zestawien obiektow i ich cech, co poprawitoby znacznie przejrzysto$¢ rozprawy. Pan Lukasz
Simiczyjew nie zamie$cit takze charakterystyk energetycznych wybranych obiektow o0 cechach regio-
nalnych, chociaz oprogramowanie Audytor OZC 6.9 Pro, ktérym sporzadza si¢ takie obliczenia jest
tatwo dostepne. Takie charakterystyki bytlyby pomocne w ocenie efektywnosci energetycznej, a takze
dawaty informacje co nalezy w budynku zmodernizowa¢ aby uzyska¢ oczekiwane wyniki.

Jednakze, zastosowane tu wielokryterialne analizy gdrskich obiektow turystycznych pozwolity wylo-
ni¢ konceptualny model autonomicznej jednostki turystycznej w Sudetach, do ktorego jako wzorca,
powinno si¢ dazy¢ w przeksztatcaniu obiektow istniejacych czy tez projektowaniu nowych. Potrzebny
jest tu diagram graficzny, ktory obejmowalby podstawowe sktadowe umozliwiajagce powstanie,
trwanie i funkcjonowanie obiektu budowlanego, lecz przy najmniejszym naktadzie energetycznym.
Czesci 1, 111, 1V, V oraz VI sa spojne z logicznie i jasno prowadzonym dyskursem naukowym odnos-
nie réznych czynnikow mogacych mie¢ wptyw na ksztattowanie formy architektonicznej w Sudetach,
a takze na innych obszarach gorskich poza Polska. Czg$¢ VI w calosci po poswiecona zostala "mozli-
wosciom pozyskiwania autonomii przez budynki jako takie. Autor przedstawia sposoby jak pozyski-
wacé energie z roznych zrodet odnawialnych, a nie o to tu chodzi. Na przyktad, w punkcie 6.1 Autor
utozsamia budynek pasywny z budynkiem autonomicznym i zamieszcza szeroki wywod na ten temat.
Nota bene sg to informacje znane i fatwo dost¢gpne w innych opracowaniach naukowych. Natomiast,
mozna by oczekiwaé wigcej informacji o tym jak aplikowaé takie rozwigzania odnosnie budynkow
w Sudetach w kilku lokalizacjach r6znigcych si¢ od siebie warunkami srodowiskowymi. Jak pozyski-
wac nowe wlasciwosci nie tracgc ich regionalnego charakteru lokalnego. Zabrakto paragrafu gdzie
powinny si¢ znalez¢ schematyczne rysunki 3D Autora przedstawiajace takie aplikacje. Mozna je tatwo
wymodelowaé za pomocg programu Rhinoceros Grasshopper i uzy¢ plug-in Ladybug od zdefiniowa-
nia diagramu orientacji stonecznej w oprogramowaniu. Potrzebne sg dane dotyczace lokalizacji (szero-
kos¢ geograficzna, dtugos¢ geograficzna i strefa czasowa), ktore wprowadza si¢ w sekcji wejsciowej
komponentu algorytmicznego. Nastgpnie trzeba uzy¢ plug-in Diva, aby zoptymalizowa¢ panele foto-
woltaiczne w rozmieszczeniu katowym odpowiednim do drogi stonca. Jako dane przedziatu czasu
zwykle wprowadza si¢ 21grudnia, godzingl2:00, czyli najgorszy scenariusz dla cieni padajacych
z otoczenia wokot obiektu. Do analiz przeptywu powietrza wokoét obiektu mozna stosowaé oprogra-
mowane Computational Fluid Dynamics (CFD). Narzedzia te pozwalajg na wyszukiwanie najlepszych
opcji dla korzystania z energii Stonca i sity wiatru. Jednakze zawsze istotne beda: rozmiar, wielkos¢,
skala, proporcje, uktad czy wzor wprowadzanych urzadzen. Architektura wykorzystujgca OZE jest
bowiem, tak samo, jak ta nie wykorzystujaca OZE, sztuka ksztaltowania formy w powiazaniu z kon-
strukcja budowlang i specjalistyczng infrastrukturg energetyczna, w sposob w ktory organizuje prze-
strzen niezbedng do zaspokojenia materialnych w tym energetycznych i duchowych potrzeb czlo-
wieka. O tym pan Lukasz Simiczyjew powinien pamietac i da¢ wyraz w strukturze swojej dysertacji.

Strona merytoryczna rozprawy doktorskiej
Problemem naukowym podjetym przez pana mgr inz. arch. Lukasz Simiczyjew jest przeksztatcanie
obiektow turystycznych o cechach architektury regionalnej w autonomiczne, samowystarczalne
jednostki uzytkowe odpowiadajgce wyzwaniom stawianym przez skutki globalnej zmiany klimatu.
Problem ten zostaje zawe¢zony do zagadnien zwigzanych z modernizacja istniejacych i projektowa-
niem gorskich obiektow turystycznych w Sudetach wraz z infrastrukturag. Udowodniono tezg, ze
wspodlczesne dazenia do samodzielno$ci energetycznej budynkow turystycznych w Sudetach poprzez
montaz specjalistycznych instalacji, stoja w opozycji do wymogu zachowania historycznej formy
modernizowanych obiektow.

W badaniach interdyscyplinarnych, trudnoscig zazwyczaj jest okreslenie pola i zakresu badan.
Jednakze, jest to konieczne aby wskaza¢ elementy wiedzy nalezace do poszczegolnych dyscyplin
i zakres w jakim zostajg wykorzystywane. Wymaga tego warsztat naukowy.
Na pochwale zastuguje zamieszczony w dysertacji opis 'stanu badan. W pracach naukowych oczekuje
sie, ze taki opis dostarcza informacji kto, gdzie i kiedy prowadzit badania dotyczace podjetego proble-
mu naukowego, a mieszczace si¢, W przyjetym przez autora rozprawy naukowej, polu i zakresie
badan. Jakie zostaly osiggnigte wyniki i gdzie zostaly opublikowane. Dzigki informacjom zawartym



w ,,stanie badan” mozna tatwo okre$li¢ jaki jest wktad autora danej dysertacji w rozwdj danej dyscy-
pliny naukowej. Tym bardziej jest to konieczne, aby wykaza¢, ze opracowany przez pana mgr inz.
arch. Lukasza Simiczyjewa model konceptualny gorskiej autonomicznej jednostki turystycznej
w Sudetach jest nowy, ze nikt wczesniej w Polsce nie podjat takiego zadania, a otrzymane wyniki
badan czyniag wktad w rozwdj np. kilku dyscyplin naukowych.

Zamierzeniem naukowo-badawczym recenzowanej rozprawy byto bowiem opracowanie modelu
konceptualnego gorskiej autonomicznej jednostki turystycznej w Sudetach i zbadanie w jakim stopniu
oraz w jakim zakresie model ten moze by¢ implementowany do obiektow o cechach architektury
regionalnej. Schroniska gérskie w Sudetach traktowane sg tu jako szczeg6lny przypadek takiej archi-
tektury i rozpatrywane w kategoriach dzieta sztuki, a ich wlasciwosci maja na celu wywotywanie wra-
zen czysto estetycznych. Natomiast w rozpatrywaniu autonomicznej jednostki turystycznej wias-
ciwosci obiektu lub zespolu obiektow sg tu rozumiane jako zdolnos$¢ formy architektonicznej do
wywolywania, nie tylko wrazen czysto estetycznych, ale takze jako zdolno$¢ do wykonywania
okreslonych zadan (np. adaptacyjnych do dynamicznych zmian klimatu) oraz wysitku srodowiskowe-
go (performance srodowiskowy). Przez wzglad na postgpujaca zmiang klimatu, model ten zostat
pomyslany tak, aby odpowiada¢ na wyzwania srodowiskowe, jakie moga wystepowac na obszarach
Sudetow. Chodzi tu gtownie o zapewnienie: (a) stabilnosci strukturalnej, (b) podwyzszonego perfor-
mance $Srodowiskowego, (c) niezalezno$ci i samowystarczalnosci energetycznej, (d) dywersyfikacje
OZE, (e) dywersyfikacje i samowystarczalno$¢ w pozyskiwaniu wody pitnej i szarej, (f) reaktywnos¢
na lokalne zmiany klimatyczne, (g) ograniczenie emisji CO,, (h) zarzadzanie odpadami ($mieci), ich
recykling np. przy pomocy mikro-alg w procesie "waste-to-energy".

Opracowane zostaty takze ramy metodologiczne dla przeksztatcen czy modernizacji architektury
regionalnej w Sudetach. Obejmujg one wytyczne dla projektantéw oraz decydentdéw, a takze Kierun-
kuja potencjat organizacyjny i mozliwosci przestrzenne regionu. Zaznaczy¢ nalezy, ze rzeczywiste
zréznicowanie morfologiczne, jak rowniez performatywne zabudowy Sudetéw, wymaga, aby kryteria
projektowania i oceny, a takze ich hierarchia i waga rozwijaty si¢ wraz z ewolucja catego systemu
turystycznego tego regionu i sgsiednich. Stad moze zbyt wiele miejsca poswiecit pan Simiczyjew
historii rozwoju osadnictwa i turystyki na obszarze Sudetow. Nalezatoby si¢ zastanowi¢, ktore watKi
beda istotne dla wnioskowan zamykajacych dysertacje. Wtedy mozna by je odpowiednio rozwingé.

Strona formalna, jezykowa i edytorska

O poziomie warsztatu naukowego swiadczy, niewatpliwie, umiejetnos¢ prowadzenia dyskursu nau-
kowego, a zwtaszcza umiejetnosé oddzielania mysli swoich od cudzych. Temu stuzg przypisy, ktore
informuja, z jakimi autorami podejmowany jest dyskurs, ktore fragmenty ich tekstow sa przywolywa-
ne bezposrednio, a ktore tylko posrednio, do kogo nalezag wyniki badan na ktore si¢ powotujemy.
Przypisy sporzadza¢ mozna na kilka sposob, lecz zaden z nich nie zostal poprawnie uzyty w dyser-
tacji pana Simiczyjewa. De facto czytelnik nie wie, czy Autorowi chodzi o to, zeby porownaé jego
mysl z myslg innego autora, ktéra nie musi by¢ zgodna, czy tez mysl Autora jest tozsama z tamtg
mysla. Pan Simiczyjew wprowadza wlasng "nowa formule" sporzadzania przypisow np. s.149 niemal
na kazdej stronie tekstu. Polega ona na tym, ze wykorzystuje "Bibliografi¢", gdzie numery pozycji
umieszcza w nawiasach potokragtych. Ponadto wystepuje tez "dublowanie" Sie przypisow tj. przypis
w nawiasach pétokraghych np. (160) (161)* albo ?°(113) na s.149, zaopatrzony jest dodatkowo przy-
pisem dolnym na stronie tekstu dysertacji np. s. 185 i innych. Zaznaczy¢ nalezy, ze pozycje bibliogra-
ficznie, na ostatnich stronach dysertacji, nie sa w porzadku alfabetycznym tylko "jak popadnie".
W niektdrych inzynierskich artykutach np. z zakresu budownictwa stosuje si¢ takg formute, ale uzywa
nawiasow kwadratowych gdzie po numerze pozycji czgsto podawana jest takze strona. Niemniej, dalej
nie jest w petni dla czytelnika jasne czy ma to by¢: por., op. cit., lub ibidem czy passim. Poprawnego
uzywania tych skrotow wymaga metodologia prowadzenia prac naukowych w Polsce. Ponadto, w tek-
Scie rozprawy znajduje si¢ duzo informacji historycznych, ktérych zrédta nie zostaty ujawnione przez
Aurora dysertacji.

O pewnej kulturze przypisow $wiadczy podawanie pelnego imienia autora, a nie jego inicjatu, lub
tez braku nawet inicjatu jak w wykazie literatury. Zastgpienie inicjatu imienia autora publikacji jego
petlnym brzmieniem poprawito by poziom kultury naukowej dysertacji.

Jesli chodzi o podpisy pod ilustracjami, a jest ich 213, to powinny informowac¢ o projektancie obiektu
jaki przedstawia dana ilustracja, nazwie obiektu, gdzie sie znajduje oraz dacie jego powstania. Nie po-
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winno si¢ tu podawaé zrodta ilustracji, gdyz takie informacje powinny si¢ znalezé w ,,Wykazie
ilustracji i ich zrodet”. Kazda ilustracja powinna znalez¢ odniesienie w tek$cie w miejscu, w ktorym
Autor rozprawy odnosi si¢ do niej. Tego porzadku w dysertacji pana Simiczyjewa rowniez brakuje.
Zamykajacy rozprawe doktorska “oryginalny" wykaz pozycji bibliograficznych zatytutowany
,»Bibliografia”, powinien raczej nazywac si¢ ,,Wykaz bezposrednio wykorzystanej literatury”, co nie
sugerowaloby, ze zamieszczono wszystkie posrednio i bezposrednio zwigzane z tematem pozycje,
jakie udato si¢ Autorowi zebrac.

Rozprawa doktorska pana mgr inz. arch. Lukasza Simiczyjewa napisana zostata poprawnym jg¢zy-
kiem naukowym, cho¢ o0 nie najlepszej stylistyce. Korekta polonisty poprawitaby kulture jezykowa
Autora. Nie uzywa si¢ w jezyku naukowym, ze cos$ jest ,,cickawe”, bo ciekawe to jest dla podglada-
cza, ani tez co$ jest ,unikalne” (s.76, 387) tylko ,,unikatowe”, bo unikalne jest wtedy gdy ktos$
czegos/kogos unika. Nie mozna takze naduzywa¢ czasownika ,,pojawia si¢” np. ,,pojawity si¢ nowe
obiekty turystyczne". Czasownik ten dotyczy bardziej zjawisk niematerialnych np. na niebie pojawity
si¢ chmury albo ,,na zamku pojawity si¢ duchy”. Poza tym w tekscie wystepuja literowki oraz inne
uchybienia techniczne i edytorskie.

Mimo uwag i sugestii, odnoszacych si¢ gtownie do struktury dysertacji Recenzent docenia wysitki
pana mgr inz. arch. Lukasza Simiczyjewa w zakresie opracowania konceptualnego modelu "gorskiej
autonomicznej jednostki turystycznej" w Sudetach. Cenne sa tu, przede wszystkim, badania przepro-
wadzone in situ, studia historyczne nad rozwojem architektury regionalnej oraz obiektow turystycz-
nych jak i samej turystyki oraz osadnictwa w Sudetach. To wielowatkowe kompendium wiedzy daja-
ce wglad w przeszto$¢ jak i przysztosé tego unikatowego regionu Europy. Ociggnicty zostal najwaz—
niejszy cel badan — okreslony zostat konceptualny model gorskiej autonomicznej jednostki turystycz-
nej dla Sudetow, a postawiona w rozprawie teza zostata udowodniona w aspekcie imperatywu neutral-
nosci i odpornosci klimatycznej.

Dysertacje pana mgr inz. arch. Lukasza Simiczyjewa nalezy uzna¢ za niezwykle wartosciowa,

ukazujaca potrzebe rozpatrywania na nowo fundamentalnych dla architektury kategorii poznawczych.
Wykorzystywanie OZE w obiektach architektonicznych implikuje bowiem wprowadzanie urzadzen
i instalacji, ktore stajg Sie¢ integralna czescig dzieta architektury, sg $wiadectwem $wiadomosci epoki
zainteresowanej ratowaniem Planety przed jej degradacja.
Witruwianska triada ma dzis rozszerzong interpretacje. Trwatos¢ (firmitas) mozna odnosi¢ do utrzy-
mania tozsamosci miejsca, regionalnych wartosci kulturowych. Jest to jeden z kluczowych elementow
strategii projektowej. Celowos¢ (utilitas) to uzytecznosé¢, podyktowana jest wspotczesnymi potrzeba-
mi i wymaganiami energetycznymi. Natomiast piekno (venustas), niegdy$ zepchniete na drugi plan,
staje sie wiodace. Istnieje bowiem poglad, ze architektura i inzynieria oraz energetyka OZE winne
uzna¢ piekno jako jedng z cech okreslajacych uzytecznosé budowli w odpowiedzi na naturalng i pow-
szechna potrzebe cztowieka. Obecnie juz nauka dowiodta, ze wyglad i stosownos¢ utylitarna wptywa-
ja wprost na samopoczucie, zdrowie uzytkownika i w tym kierunku ida wysitki projektantow zwtlasz-
cza budowli uzytecznosci publicznej. Do witruwianskiej triady doda¢ dzi$ trzeba takze responsywnosé
klimatyczng i efektywno$¢ energetyczna, jako wyznaczniki relacji migdzy Cztowiekiem, Naturg
a Kultura. Wymusza to zmiang postaw w architekturze i w technologii. Oznacza takze, ze w badaniach
z zakresu teorii architektury wspotczesnej musi dojs¢ do zmiany podejscia. Odpowiedz na pytanie dla-
czego dzieta architektury sg takie, a nie inne, wymaga dzis wprowadzenia nowych kategorii poznaw-
czych. Rozprawa doktorska pana Simiczyjewa podejmuje takie wyzwanie przez oryginalne rozwig-
zanie problemu naukowego — jak przeksztatca¢ czy modernizowa¢ unikatowa architekture regionalng
zgodnie z nastawieniem epoki, ale bez strat kulturowych. Odpowiedz daje opracowanie konceptual-
nego modelu autonomicznej jednostki turystycznej w Sudetach, ktora jest samowystarczalna i efek-
tywna energetycznie. Jednoczesnie odpowiada na lokalne wyzwania stawiane przez globalng zmiang
klimatu, a takze co wazne, to wpisujgc si¢ w programy naprawcze UE.

Badania pana mgr inz. arch. Lukasza Simiczyjewa sa pionierskie w odniesieniu do architektury
regionalnej Sudetow, czynig istotny wktad w rozwdj wiedzy o architekturze regionu Sudetow, sprze-
gajac wiedzg architektoniczng i inzynierska z wiedzg z zakresu energetyki OZE, ekologii i klimatu wpisujac si¢
w wysitki naukowcow na $wiecie, ktorzy koncentrujg sie na efektywnym gospodarowaniu surowca-
mi, energig i woda. Osiagniete przez Doktoranta wyniki badan, to doskonale narzedzia Wspomagajace pro-
jektowanie architektoniczne takze na polu dydaktyki akademickiej. Beda stanowi¢ doskonata pomoc



dydaktyczng w procesie nauczania integrujacym studentéw innych wydziatow zainteresowanych
przeksztatcaniem $rodowiska zbudowanego. Pan Lukasz Simiczyjew wykazat si¢ wystarczajaca zna-
jomoscig warsztatu naukowego, a takze umiejetnoscia prowadzenia dyskursu naukowego pomigdzy
dyscyplinami, co czyni go predysponowanym do zdobycia tytutu doktora nauk technicznych w dyscy-
plinie architektura i urbanistyka.

Reasumujac stwierdzam, ze praca doktorska pt."Gorskie autonomiczne jednostki turystyczne
w Sudetach” bedaca przedmiotem recenzji, spelnia wymagania stawiane rozprawom doktorskim
okreslone w art. 13 Ustawy z dnia 14 marca 2003 r. o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz
stopniach i tytule w zakresie sztuki (Dz. U. Nr 65, poz. 595, z p6zn. zm.). Wnosz¢ 0 jej przyjecie oraz
dopuszczenie pana mgr inz. arch. Lukasza Simiczyjewa do jej publicznej obrony oraz przeprowadze-
nia dalszych etapow postgpowania w sprawie nadania stopnia doktora nauk technicznych w dyscy-
plinie architektura i urbanistyka.
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