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CHARAKTERYSTYKA PRACY

Przedtozona do oceny rozprawa doktorska obejmuje 251 stron tekstu
formatu A4 wraz z rysunkami, wykresami, zestawieniami tabelarycznymi, oraz
wykazem wykorzystanej bibliografii. Tekst uzupetnia streszczenie w jezyku
polskim i angielskim. Na stronie tytutowej znajduje sie wykaz stéw kluczowych:
warunki ochrony przeciwpozarowej w architekturze, ewakuacja budynkow, drogi
ewakuacyjne, wymagania dotyczgce bezpieczenstwa pozarowego budynkow.

Praca podzielona zostata na 5 rozdziatbw. Podstawowe dla wywodu
naukowego trzy pierwsze rozdziaty zostaty podzielone na 19 podrozdziatow, z
ktorych 11 zakonczonych jest krétkim podsumowaniem.

Rozdziat 1 ,Wstep” zawiera uzasadnienie podjecia tematu, stan badan, cele
i metody badawcze, przedmiot i zakres badan, tezy pracy.

Rozdziat 2 obejmuje problematyke ,Czynnikow ksztattujgcych przestrzen
komunikacji wewnetrznej w budynkach, ze wzgledu na bezpieczenstwo ich
uzytkownikow podczas pozaru”.

W rozdziale tym szczegdétowo przedstawiono definicje oraz znaczenie
bezpieczenstwa pozarowego w kontekscie projektowania przestrzeni
wewnetrznej budynkow. Omowiono zagrozenia wynikajgce z wystgpienia pozaru,
przeanalizowano metody zapewnienia bezpieczenstwa, w tym podstawowy
rodzaj zabezpieczenia jakim jest sprawna ewakuacja. Rozpoznano warunki,
ktore muszg zostaé spetnione, aby ewakuacja byta przeprowadzona nalezycie,




oraz wyszczegolniono podstawowe czynniki wptywajgce na bezpieczenstwo
uzytkownikow budynku.

Szerzej omdéwiono nastepujgce zagadnienia:

- podziat budynku na strefy pozarowe i rodzaje stref pozarowych ZL

- gestosc¢ obcigzenia ogniowego w strefach pozarowych PM i IN

- zagrozenie wybuchem

- wysokos¢ budynkow, grupy wysokosciowe: N, SW, W i WW.

Rozdziat 3 dotyczy przestrzeni komunikacyjnej w budynkach w kontekscie
wymogow ewakuacji, uwzgledniajac jej czasowe i przestrzenne uwarunkowania.
Przeanalizowano tu zarowno poziome, jak i pionowe drogi ewakuacyjne,
podkreslajac wymagane parametry techniczne, ktore zgodnie z obowigzujgcymi
przepisami powinny spetnia¢ te drogi. W szczegolnosci omowiono sposob
okreslania dtugosci dojs¢ ewakuacyjnych, a takze warianty uksztattowania
przestrzeni komunikacyjnej w zaleznosci od liczby i miejsc, do ktérych prowadzag
drogi ewakuacyjne.

W rozdziale tym Ator zwraca uwage na liczne problemy, ktore projektanci
napotykajg podczas implementacji przepisow techniczno-budowlanych.

Doktorant zwrdcit takze uwage na trudnosci zwigzane z interpretacjg tych
przepisow oraz watpliwosci, ktore pojawiajg sie w procesie decyzyjnym.
Przeprowadzone badania umozliwity poréwnanie tresci przepisow z
rzeczywistymi problemami projektowymi, jakie wystepujg w praktyce
architektonicznej, co doprowadzito do uwidocznienia niespojnosci miedzy
réznymi regulacjami prawnymi.

Najistotniejsze zidentyfikowane problemy to:

« rozbieznosci w definiowaniu podstawowych pojec, takich jak brak jednolitej
definicji strefy pozarowej,

e niejasnosci w sformutowaniach prawnych, ktére w praktyce okazujg sie
nieprecyzyjnie odzwierciedlac¢ intencje ustawodawcy,

« niespojnosci w regulacjach dotyczgcych kluczowych kwestii projektowych
w roznych przepisach techniczno-budowlanych.

Na podstawie przeprowadzonych badan zostat opracowany autorski
algorytm postepowania przy sporzadzaniu projektow koncepcyjnych, w
szczegolnosci  dotyczacy  implementacji  wymagan  zwigzanych  z
bezpieczenstwem pozarowym i ksztattowaniem przestrzeni komunikacyjnej w
budynkach. Algorytm ten uwzglednia implementacje przepisow na
poszczegolnych etapach tworzenia dokumentaciji projektowej, z uwzglednieniem
kluczowych regulacji, ktére powinny byC zawarte w programie nauczania
studentow architektury.

Efektem przeprowadzonej przez Autora krytycznej analizy regulacji
prawnych jest wskazanie konkretnych przepisow wymagajgcych korekty lub
uzupetnienia, wraz z propozycjami ich modyfikacji, w celu usprawnienia procesu
projektowego.

We ,Whnioskach koncowych” (rozdziat 4) Autor podkreslit, ze ze wzgledu na
ztozonos¢ problematyki, skupit swoje badania gtéwnie na kwestiach dotyczgcych



wczesnych etapow projektowania architektonicznego, tj. ksztattowania koncepcji
funkcjonalno-przestrzennych budynku. Wykluczyt zagadnienia zwigzane z
systemami przeciwpozarowymi i wifasciwosciami materiatdw budowlanych,
uznajac je za domene innych dziedzin, takich jak inzynieria pozarowa.

Podsumowat przeprowadzong w pracy krytyczng analize przepisow
techniczno-budowlanych dotyczacg przestrzeni komunikacyjnej. W tym
kontekscie zwrocit uwage na zwigzki pomiedzy ksztattem przestrzeni
komunikacyjnej a jej funkcjonalnoscig, szczegolnie w aspekcie zapewnienia
mozliwosci bezpiecznej ewakuacji. Wskazat, ze przeprowadzone badania
dowiodty, Zze przepisy przeciwpozarowe sg w wielu miejscach niejasne, co
prowadzi do trudnosci interpretacyjnych.

Jednym z gtéwnych probleméw, ktére Autor zidentyfikowat, byto rozbiezne
definiowanie kluczowych pojec, takich jak strefa pozarowa. Skfonito to Doktoranta
do zaproponowania wiasnych, bardziej precyzyjnych definicji. Autor
zidentyfikowat rowniez niejasnosci w interpretacji przepisow dotyczacych
wysokosci budynkéw oraz projektowania drég ewakuacyjnych, co w praktyce
prowadzi do btedow funkcjonalno-uzytkowych. Dodatkowo, zauwazyt
niespojnosci w przepisach dotyczgcych dtugosci dojs¢ ewakuacyjnych, co
poteguje problemy przy projektowaniu przestrzeni komunikacyjnych.

Konkludujac, zaznaczyt, ze wprowadzanie kolejnych zmian w przepisach nie
zawsze rozwigzuje istniejgce problemy, a czesto przyczynia sie do ich
pogtebiania. Stusznie zauwazyt, Ze zbyt szczegotowe przepisy mogg prowadzi¢
do nadmiernie restrykcyjnych lub rzadziej, zbyt liberalnych rozwigzan. W efekcie
zaproponowat interesujgcg wiasng interpretacje przepisow opartg na krytyczne;j
analizie case studies (studiéw przypadkow).

Istotnym osiggnieciem jest autorski algorytm postepowania przy
sporzgdzaniu projektow koncepcyjnych, uwzgledniajgcy implementacje wymagan
techniczno-budowlanych na réznych etapach tworzenia dokumentacji
projektowej. Algorytm ten pozwala na efektywne uwzglednienie wymagan
ochrony przeciwpozarowej juz na etapie koncepcji, co minimalizuje ryzyko
koniecznosci pozniejszych modyfikacji projektowych. Problem ten jest powigzany
z autorskimi wnioskami dotyczgcymi korekt i uzupetnien istniejgcych przepisow,
aby lepiej odpowiadaty rzeczywistym potrzebom projektowania
architektonicznego.

Na koncu rozprawy Autor zamiescit:

- spis tabel (8 tabel),

- spis rysunkow (51 rysunkow),

- spis schematéw (6 schematow)

- zestawienie bibliografii obejmujgce 70 pozycji, w tym 16 ksigzek, 46

artykutéw, 5 aktéw prawnych, 3 normy i wytyczne.

W ogdlnym ujeciu rozprawa zawiera bardzo obszerny materiat badawczy,
szczegotowo zilustrowany interesujgcym zbiorem rysunkéw, schematow i
zestawien tabelarycznych.



Duzg czes¢ wywodu zajmujg zagadnienia zwigzane z implementacjg
projektowg przepisow i zalecen przeciwpozarowych. Odnosi sie to w
szczegolnosci do rozdziatu 2 i 3, ktdre oprocz niekwestionowanych waloréw
dydaktycznych wnoszg interesujgce watki analizy krytyczno-porownawczej z
licznymi odniesieniami do praktyki projektowej. Moze to by¢ interpretowane jako
interesujgca proba powigzania procesu badawczego z praktykg projektowg w
nurcie metodologicznym Research Through Design (,Badanie przez
projektowanie”).

Praca napisana jest poprawnym jezykiem, drobne usterki o charakterze
redakcyjnym nie ostabiajg ogolnych walorow rozprawy, ktora od strony formalnej
nie budzi zastrzezen.

OCENA MERYTORYCZNA

Praca wpisuje sie w bardzo aktualny na swiecie nurt badawczy dotyczacy
~Kultury bezpieczenstwa”. Pojecie to ma charakter wielowymiarowy, jednak u jego
podstaw lezg klarowne zasady zapewniajgce satysfakcjonujgcy poziom
bezpieczenstwa dla wszystkich uzytkownikow przestrzeni zbudowane;j.
Oczywiscie oprocz problemow Scisle architektonicznych zwigzanych z ochrong
pozarowg mamy tu do czynienia z zarzgdzaniem bezpieczenstwem
przeciwpozarowym, ograniczeniem ryzyka, systemem oceny, audytu i doradztwa
w zakresie zapewnienia bezpieczenstwa dla wszystkich grup uzytkownikow. W
szczegolnosci dotyczy to o0sob niepetnosprawnych, w przypadku ktérych
wystepuje wyrazna dysproporcja w przepisach majgcych im zapewni¢ tatwy
dostep do budynkow, a przepisami dotyczgcymi ich ewakuacji podczas pozaru
jesli znalazty sie one w budynku (zwlaszcza na wyzszych kondygnacjach).

Te i pokrewne watki sktadajg sie na stan ,kultury bezpieczenstwa”, do ktorej
to domeny mozna zaliczy¢ poruszang w pracy problematyke.

Nalezy pamieta¢, ze ,kultura bezpieczenstwa” to nie tylko rutynowe
przestrzeganie przepisdw bezpieczenstwa, ale proaktywne podejscie wszystkich
uczestnikdw procesu inwestycyjnego do tego wymagania. Chodzi tu przede
wszystkim o wiladze samorzgdowe, deweloperow, instytucje finansujgce,
zarzgdcow nieruchomosci i uzytkownikdw. Na tym tle kluczowa jest rola tworcow
architektury, ktorzy powinni uwzgledni¢ bezpieczenstwo juz na wczesnych
etapach kreacji projektowych.

Z tego powodu uwazam, ze Autor porusza problematyke bardzo aktualng ,
cho¢ nie do konca jeszcze spopularyzowang w krajowych badaniach naukowych.
Wielu autoréw podkresla, ze problematyka ta jest istotnym wyzwaniem w
kontekScie zapobiegania ryzyku i zarzgdzania nim w Srodowisku zbudowanym.
Analiza naukometryczna wykazuje, ze w okresie ostatnich 10 lat w bazie Scopus
ukazaly sie na Swiecie 443 opracowania naukowe na ten temat (stowa:
fire+sefety+architectural+design w tytutach, abstraktach lub jako stowa kluczowe)
w tym 87 w Chinach, 70 w USA, 45 w Wielkiej Brytanii, 25 we Wioszech, 25 w
Niemczech, a w Polsce jedynie 12. To zestawienie potwierdza celowos¢ badan
podjetych przez Doktoranta.




Zamiarem Doktoranta jest rozwigzanie problemu naukowego jakim jest
wyjasnienie wptywu wybranych cech przestrzeni architektonicznej, a w
szczegolnosci wptywu ukfadu komunikacyjnego na bezpieczenstwo pozarowe
obiektéw zaliczanych do réznych grup funkcjonalnych: budynkoéw uzytecznosci
publicznej (obiektéw handlowo-ustugowych, administracyjnych, kulturalnych,
edukacyjnych, religijnych, obiektow stuzby zdrowia i opieki spotecznej,
gastronomii, transportu, itp.), budynkéw mieszkalnych, budynkow zamieszkania
zbiorowego, miejsc pracy, produkcji i magazynowania.

Badania majg charakter analityczno-diagnostyczny. W przeswiadczeniu
Doktoranta powinny stuzy¢ jako pomoc w tworzeniu srodowiska przestrzennego
dajacego poczucie bezpieczehstwa i co za tym idzie zapewniajgcego
wszechstronny rozwoj emocjonalny w wymiarze indywidualnym i spotecznym.

Motywacjg do podjecia tematu sg zauwazone przez Autora niedostatki
poznawcze i interpretacyjne dotyczgce formowania przestrzeni komunikacyjnej w
budynkach. Chodzi tu o ksztattowanie tej przestrzeni w sposéb zapewniajgcy nie
tylko odpowiednie standardy kompozycyjne, ale réwniez spetniajgce okreslone
wymagania w zakresie zapewnienia bezpieczenstwa pozarowego.

Do najwazniejszych celéw pracy Autor zaliczyt:

- ,Zzebranie i usystematyzowanie zagadnien zwigzanych z projektowaniem
przestrzeni komunikacji wewnetrznej w budynkach, ze szczegdlnym
uwzglednieniem krytycznej oceny istotnych wymogow ochrony przeciwpozarowej
nie tylko w postaci zebrania i identyfikacji obowigzujgcych przepisow i ich
interpretacji, ale tez syntezy ich zastosowania do wariantow rozwigzan
projektowych na poszczegoélnych etapach tworzenia dokumentacji projektowe;.”
(str. 22).

- krytyczng analize istniejgcych przepisow, dotyczgcych ksztattowania
przestrzeni komunikacyjnej w budynkach,

- wskazanie niescistosci i niekonsekwencji w obowigzujgcych krajowych
przepisach dotyczgcych ksztattowania przestrzeni komunikacyjnej w aspekcie
ochrony przeciwpozarowe;.

- propozycje zmian w brzmieniu wybranych przepisow, ktore budzag
najwieksze watpliwosci przy ich stosowaniu.

W nawigzaniu do tych celéw Doktorant zaproponowat nastepujace metody
badawcze: badania literaturowe, badania empiryczne prowadzone na bazie
witasnego dorobku projektowego, analize porownawczg przyktadéw
reprezentatywnych, w tym autorskich projektéw architektonicznych.

Ekspercka interpretacja i nadawanie znaczenia materialtom zebranym w
badaniach analitycznych byto podstawg do oceny wariantow rozwigzan dla
wybranych obiektow. Pozwolito to na opracowanie wzorcowego schematu
postepowania projektowego, ,przydatnego do zastosowania podczas
ksztattowania przestrzeni komunikacyjnej budynkow”.



Dzieki zastawaniu ww. metod badawczych Doktorant w logiczny sposob
powigzat zagadnienia ochrony przeciwpozarowej z poszczegOlnymi etapami
tworzenia dokumentacji projektowej. Zaproponowat ,algorytm implementacji
przepisow techniczno-budowlanych dotyczgcych bezpieczenstwa pozarowego w
budynkach do poszczegolnych etapow dokumentaciji projektowe;j”.

Przedstawit autorskg propozycje korekty i uzupetnien przepiséw techniczno-
budowlanych stuzgcg poprawie bezpieczenstwa przestrzeni architektonicznej.

Zamieszczony schemat 2 w czytelnej formie prezentuje metodologie pracy
doktorskiej. Tak przeprowadzone badania pozwolity na identyfikacje istotnych
problemow projektowych w zakresie implementacji przepiséw pozarowych we
wczesnych etapach tworzenia dokumentacji projektowej co jest istotnym,
oryginalnym osiggnieciem badawczym.

Postulowane podejscie wzbogaca warsztat tworczy architekta, sprawia ze
architektura bedzie nie tylko trwata (architectura firma), uzyteczna (architectura
utilis) i piekna (architectura venuste), ale rowniez bardziej bezpieczna.

Jak stusznie stwierdzit Autor (str. 231), proponowane podejscie moze byc¢
przydatne dla:

- twdrcéw architektury — jako pomoc w implementacji przepisow dotyczgcych
ochrony przeciwpozarowej budynkéw;

- rzeczoznawcow do spraw zabezpieczen przeciwpozarowych, jako materiat
przyblizajgcy im te problemy interpretacyjne z jakimi borykajg sie twodrcy
architektury;

- architektéw — pracownikow uniwersyteckich jako pomoc w prowadzeniu
zajeC projektowych (design studio) oraz pomoc w doskonaleniu programow
nauczania architektury.

Tego rodzaju wiedza poza wartosciami poznawczymi, ma rowniez istotne
znaczenie w doskonaleniu jakosci projektow architektonicznych, utatwia wyboér
najlepszych rozwigzan (np. konkursowych), poprzez pogtebiong analize
czynnikdw zwigzanych z kulturg bezpieczenstwa majgcg wptyw na jakos¢
przestrzeni zbudowane;.

Na pozytywne podkreslenie zastuguje staranna edycja pracy, trafny wybor
case studies, czytelne zestawienia tabelaryczne i schematy obrazujgce
omawiane zagadnienia.

Wyniki przeprowadzonych badan potwierdzajg realizacje nakreslonych na
wstepie celéw rozprawy. Doktorant stusznie podkreslit tu wartosci aplikacyjne
pracy w aspekcie doskonalenia tworczosci architektonicznej na poszczegolnych
etapach procesu projektowego.

Konkludujgc, pozytywnie oceniam logiczng konstrukcje wywodu
naukowego, w ktorym Autor interpretuje wyniki badan wtasnych i pokrewnych
kierunkow badawczych w sposob umozliwiajgcy - przez wybor, analize i
usystematyzowanie informacji - zweryfikowanie i udowodnienie postawionej tezy
rozprawy.



W konkluzji niniejszej oceny rozprawe oceniam pozytywnie przedstawiajgc
nastepujgce wnioski:

1. Autor wykazat odpowiedni poziom wiedzy teoretycznej w
dyscyplinie naukowej architektura i urbanistyka oraz wykazat dobrg orientacje w
problematyce zwigzanej z tematem pracy rozpatrujgcej ksztattowanie przestrzeni
komunikacyjnej w budynkach ze wzgledu na bezpieczehstwo uzytkownikow
podczas pozaru.

2. Autor samodzielnie sformutowat, a nastepnie w oryginalny sposob
rozwigzat okreslony problem badawczy i wyprowadzit wlasciwe wnioski.

3. Autor opanowat metody pracy naukowej, wykazat sie inwencjg
tworcza.

W zwigzku z powyzszym uwazam, ze praca moze by¢ dopuszczona do
publicznej obrony i wnioskuje o jej wyrdznienie.
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