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1. Temat pracy

Tematem przedtozonej do recenzji dysertacji doktorskiej jest pogtebiona analiza
technik budowlanych stosowanych w rejonie el-Alamein, na ktéry sktadajg sie trzy
stanowiska archeologiczne stanowigce docelowy obszar badan: Marina el Alamein, El
Darazya (Derhis) oraz Qassabat el Gharbiya. Materiat badawczy pozyskany zostat w
duzej mierze z badan archeologicznych, architektonicznych i konserwatorskich, w ktérych
bezposrednio uczestniczyt Doktorant. Analizg objete zostato budownictwo mieszkalne
oraz sakralno-sepulkralne wzniesione na wspomnianych stanowiskach w okresie od Il

w. p.n.e do VI w. n.e.
2. Struktura pracy

Przediozona do recenzji praca zawarta jest na 155 stronach maszynopisu i 27
planszach, na ktérych umieszczono 54 barwne fotografie. Czes$¢ tekstowa poprzedzona
jest jednostronnicowym streszczeniem w jezyku angielskim, kolejne cztery strony
zawierajg spis tredci, pigta strona przeznaczona zostata na podzigkowania. Docelowy
tekst rozpoczyna sie wstepem, nastepnie Autor zamieszcza trzy obszerne rozdziaty o
nastepujgcych tytutach: 1. Cel, Znaczenie, Metodyka; Il Uwarunkowania; Il Techniki
Budowlane z Rejonu El-Alamein, oraz krotki rozdziat IV zatytutowany: Posumowanie,
bedacy mocno skondensowanym opracowaniem wynikéw badan. Tekst wzbogacony jest
licznymi rysunkami oraz tabelami z zestawieniami iloSciowymi i jako$ciowymi
dokonanych przez Doktoranta pomiaréw. llustracje dopowiadajg i uzupetniajg narracje

Autora. Prace wiehczy spis literatury.



Rozdziat | sktada sie z trzech podrozdziatéw: 1. Cel naukowy pracy, 2. Znaczenie
opracowania i 3. Metodyka badarn. Dwa ostatnie posiadajg wyszczegolnione zagadnienia
w formie kolejnych podrozdziatéw. Rozdziat Il Uwarunkowania sktada sie z dwéch
podrozdziatow zatytutowanych: 4. Tfo okresu oraz 5. Obszar el Alamein. Oba
podrozdziaty podzielone zostaty na kolejne mniejsze jednostki tematyczne- pierwszy na
cztery, drugi- na trzy. Rozdziat Ill jest bardzo rozbudowany i skiada sie z 15
podrozdziatow, kazdy z kolejnymi wyréznionymi podgrupami tematycznymi, w wiekszosci
licznymi. Wszystkie podrozdziaty rozdziatu lll od 6-20 zakonczone sg indywidualnymi
wnioskami. Podsumowanie stanowigce IV rozdziat dysertacji zawarte zostato na 3

stronach maszynopisu. Bibliografia jest obszerna i zajmuje ostatnie 19 stron rozprawy.

Juz z powyzszego, wstepnego opisu wynika, ze konstrukcja pracy jest mocno

rozdrobniona. Taki uktad nie wptywa korzystnie na ptynno$¢é wywodu merytorycznego.

3. Charakterystyka formalna pracy
Jak wspomniano powyzej praca nie posiada przejrzystej konstrukcji.

W rozdziale | zawartym na stronach 1-13 i zatytutowanym Cel, znaczenie , metodyka
powinna znalez¢ sie rowniez jasno sprecyzowana teza, ktorej trzeba sie doszukiwac. O
ile Recenzentka prawidtowo odczytata intencje Doktoranta, mozna jg odnalez¢ w tekscie
zamieszczonym na czwartej, ostatniej stronie podrozdziatu 1. pod znamiennym tytutem
Cel naukowy pracy. Tytutowy cel, a wiasciwie cele pracy sg rozproszone, znajdujg sie
zarowno w docelowym podrozdziale, ale mozna sie z nimi zapozna¢ réwniez w
podrozdziale 2., a doktadnie 2.2. Uzasadnienie podjecia problemu badawczego.
Podrozdziat 2. Znaczenie opracowania - stanowi miedzy innymi stan badan (2.1.)
Podrozdziat 3. Metodyka badan rozpoczyna sie zdefiniowaniem obszaru badanh i
zakresem chronologicznym, co jest jak najbardziej niezbednym elementem w pracy
doktorskiej, z tym, ze Autor umieszcza te informacje w miejscu, ktére sam przeznaczyt do
omowienia innych zagadnien tj. zastosowanych metod badawczych. Nazewnictwo
wymienianych przez Doktoranta zastosowanych w trakcie badan metod jest zrozumiate,
lecz nie jest profesjonalnie stosowang terminologig, na przyktad: ,wizyty terenowe”,
,poszukiwanie materiatow”, ,przeanalizowanie raportéw archeologicznych” zamiast: wizje

lokalne, analiza, komparatystyka, kwerenda archiwalna, metoda statystyczna itp.

Kolejny rozdziat (ll) dysertacji, zatytulowany Uwarunkowania, zawarty jest na
stronach 17-28 i sktada sie z podrozdziatu 4. okreslonym przez Autora jako Tfo okresu.

Przedstawiono w nim sytuacje polityczno-spoteczng (4.1, 4.2) Egiptu w okresie grecko-



rzymskim oraz zarys zjawisk architektonicznych i zagadnien inzynieryjnych (4.4).
Przyblizenie tla historycznego dla objetego przedmiotem badan zakresu
chronologicznego jest poprawnie naszkicowanym obrazem politycznych przemian, ktére
zaszly w Egipcie w zwigzku z przejeciem wiadzy przez Ptolemeuszy a nastepnie
Cesarstwo Rzymskie. Jednak juz w przypadku architektury i sztuki -tak nazwat Autor
kolejny obszar tematyczny omawianego podrozdziatu (4.3) , czytelnik otrzymuje
informacje dotyczace tylko Aleksandrii, bez wyjasnienia dlaczego ten przyktad zostat
przez Autora przytoczony i bez wzmianki nawet jedno-, dwuzdaniowej o sytuaciji
artystycznej w catym panstwie egipskim w omawianym okresie, wychodzgc od ogotu i
przechodzagc do szczegétu, ktérym w tym wypadku jest Aleksandria, bedaca co nie
podlega dyskusji, czotowym osrodkiem kulturalnym, oddziatujgcym na sztuke nie tylko
terenéw osciennych w tym el -Alamein, ale tez innych rejonéw panstwa. Z kolei na
stronie 22 w podrozdziale 4.4 dotyczacym wiedzy inzynieryjnej i budowlanej Doktorant
pisze: Egipska innowacyjnos$¢ szta w parze z fundamentalnym konserwatyzmem, co sie
w zasadzie wyklucza, a czytelnik ponownie zobligowany zostaje do samodzielnego
dopowiedzenia sobie niedoprecyzowanej sentencji, w ktorej innowacyjnos¢ dotyczy
otwartosci Egipcjan na gotowe rozwigzania rzymskich obiektéw architektonicznych oraz
ich modyfikacji przy zachowaniu faktycznie konserwatywnych, rodzimych technik
zwigzanych np. z obrébkg kamienia wykonywang tradycyjnymi narzedziami. Problem z
precyzowaniem i poprawnym formutowaniem przekazywanych przez Doktoranta tresci,
jak réwniez liczne biedy stylistyczne stanowg mankament recenzowanej pracy.
Podrozdziat 5. wprowadza i zapoznaje czytelnika z badanym rejonem oraz poddanymi
szczegOtowej analizie trzema stanowiskami archeologicznymi majgcymi charakter
osadniczy: Marina el-Alamein, Marina el-Alamein osada El Darazya oraz Qassabat el

Gharbiya.

Rozdziat Il Techniki budowlane z rejonu el-Alamein jest gtownym, najbardziej
rozbudowanym w catej dysertacji (strony 29-131) i stanowi meritum pracy. Podrozdziat 6.
tego rozdziatu jest analizg materiatdw budowlanych stosowanych w omawianym rejonie.
Autor omawia materiat uzywany do budowy obiektow odstonietych w trakcie wieloletnich
badan archeologicznych. Wyrdznia konkretne typy kamienia, roznicujgc materiat lokalny i
importowany- w tym wypadku okresla lub przybliza pochodzenie geograficzne materiatu ,
a takze stara sie przypisaC rodzajom kamienia konkretne zastosowanie. Omawia typy
ceramiki budowlanej, technike produkcyjng, dokumentuje ksztatty i rozmiary cegiet,
przypisujac ten materiat do budynkéw o okre$lonych funkcjach lub do konkretnej
infrastruktury. Obok ceramiki omawia tynki i zaprawy murarskie. Waznym i cennym

materialem budowlanym, ze wzgledu na jego ograniczone naturalne wystepowanie w



Egipcie jest drewno. Mimo, iz w rejonie el-Alamein materiat ten praktycznie sie nie
zachowal, a jedyne pozostatosci drewna reliktowo przetrwaty jako materiat do budowy
skrzyn trumiennych, to Autor podjat sie stusznie oméwienia tego zagadnienia, analizujgc
licznie zachowane zrédta pisane oraz pozostatosci negatywoéw w otworach okiennych i
drzwiowych, ktére interpretuje jako pozostatosci po obramieniach oraz progach i w ten
sposob wskazujgc na gtébwne obszary zastosowania tego materiatu w architekturze
omawianego regionu. Wspomina takze o szkle stosowanym gtéwnie jako szyby okienne
min. w tazniach rzymskich czy metalach, bedgcych przede wszystkim materiatami
stosowanymi jako elementy mocujgce. We wnioskach podsumowujgcych podrozdziat
Doktorant zestawia stosowane w el- Alamein materialy z materiatami pochodzacymi i
stosowanymi w sgsiednich o$rodkach z tego okresu potozonymi na wybrzezu Morza
Srédziemnego, zauwazajgc podobiefnstwa miedzy nimi. Wyjatek stanowi wedtug Niego
ceramika dachdwkowa, ktéra w omawianym rejonie nie wystepuje, badz nie zostata
dotychczas uchwycona w badaniach archeologicznych. Podrozdziat 7. Warsztat
kamieniarski to autorska analiza technik i technologii budowlanych takich jak obrdbka
kamienia, metody fgczenia, elementy kotwigce itp. Szkoda, ze Doktorant nie podjat
préby analizy stosowanych technik dla wszystkich materiatow, ktére oméwit w
podrozdziale 6. Podrozdziat 8. jest bardzo dobrze opracowang dokumentacjg
stosowanych w rejonie el-Alamein znakéw budowlanych. Znaki te wedlug rozpoznan
Autora stuzyty glownie do komunikacji pomiedzy dostawcg a nabywcg, lub architektem a
robotnikiem (te ostatnie sg bardzo interesujgce i warte pogtebienia studiéw) Podrozdziat
9. dotyczy typow fundamentowania muréw, posadowienia podpdr oraz faw bankietowych.
Szczegolnie cenne sa: rozpoznanie metod fundamentowania muréw oraz proby
zaproponowania ich typologii. Ponownie zwracam uwage na brak uzycia profesjonalnej
terminologii przy opisie i analizie architektury lub jej elementéw, przykltadowo: zamiast
wierzch muru powinno by¢é korona muru, zamiast spod Sciany powinno by¢ stopa
fundamentu, zamiast rdzeh powinno by¢ wnetrze muru itp. Istotne spostrzezenia Autora
dotyczg konstrukcji partii nadziemnych muroéw, materialtdow budowlanych, oktadzin
elewacji (podrozdziat 10.) i posadzek (podrozdziat 11). Podrozdziat 12 zatytutowany
Podpory jest oméwieniem przykiadéw rozpoznanych w badaniach architektoniczno-
archeologicznych filaréw i kolumn oraz préba systematyzacji sposobow ich obrébki,
stosowanych materiatéow i funkcji (niektére miaty charakter tylko dekoracyjny)
Podrozdziaty 13 i 14 dotyczg kolejno stropdw, sklepieh, dachdéw oraz drzwi i okien. W
kwestii przekry¢ rozpoznanych w rejonie el-Alamein Autor udowodnit bezspornie
dominujgca role kamiennych i ceglanych konstrukcji, w tym sklepien kolebkowych, z tym
ze ceglane sklepienia stosowano gtéwnie w tazniach, a kamienne miedzy innymi w

podziemnych cysternach. Dachy ceramiczne jedno- lub dwuspadowe nie zachowaly sie



lub jak twierdzi Doktorant nie byty stosowane ze wzgledu na rodzimg tradycje budowlang
preferujgcg ptaskie dachy. Natomiast zauwazalny jest brak pozostatosci stropéw
drewnianych, a Doktorant podkresla, iz istniejg merytoryczne przestanki, ze takie stropy
byty w uzyciu. Co do ptaskich przekry¢é kamiennych przez Autora nazywanych
zadaszeniami, wznoszone byty gtdwnie w Kkorytarzach grobowych. Rozpoznane i
sklasyfikowane przez Doktoranta typy otworéw okiennych i drzwiowych ze wzgledu na
ksztatt i materiat stosowanych osciezy sg dobrze opracowanym i skompletowanym
materialem o duzych walorach informacyjnych. Do tego dochodzi dokumentacja
rysunkowa sporzgdzona przez Autora. Niestety w zamieszczonych rysunkach brak jest
skali, co utrudnia znaczgco poprawng interpretacje i poréwnanie zestawionych
przyktadéw. Podrozdziaty 15,16 dotyczg kolejno oméwienia i opracowania typow nisz
oraz rodzajow schodow. Podrozdziaty 17, 18, 19 dotyczg infrastruktury technicznej, w
tym instalacji wodno-kanalizacyjnej i grzewczej. Na szczegdlng uwage zastuguje
podrozdziat 20. tzw. Modut, w ktérym jak pisze Autor postanowit sprawdzi¢ ,mozliwosé
uzycia do rozmierzania i wznoszenia budynkow w rejonie el-Alamein modutu opartego na
starozytnych miarach liniowych.” Nie bardzo rozumiem dobdér obiektow do
przeprowadzenia tego badania. Autor wytypowat trzy budowle po jednej z kazdego
stanowiska archeologicznego, brak jest jednak kryteriow doboru. Kazdy z obiektéw
charakteryzuje sie skrajnie inng funkcjg i czasem powstania. Nie jestem przekonana, czy
wyciggniete przez Autora wnioski w oparciu o analize tak dobranych obiektow

upowazniajg do ich generalizacji.

Rozdziat IV Posumowanie dotyczy technik budowlanych rejonu el-Alamein w
wyznaczonym przedziale czasowym, jednak bez proby umiejscowienia wynikéw pracy w
szerszym kontekscie, a wiec na tle technik stosowanych w tym czasie w Egipcie.
Przedstawiony materiat bibliograficzny jest liczny i zadawalajgcy pod wzgledem doboru

publikaciji.

4. Ocena merytoryczna pracy

Praca posiada mankamenty. Oprocz btedéow jezykowych: gramatycznych i
stylistycznych oraz braku stosowania poprawnej terminologii za najpowazniejszy
mankament uwazam konstrukcje pracy, ktéra jest niespojna. Najwieksze zastrzezenia
Recenzentka ma do dwoch pierwszych rozdziatéw i ich budowy. To pocigga za sobg
kolejne konsekwencje w postaci braku ptynnosci narracji. Najistotniejszy rozdziat 1ll ma
zbyt rozdrobniony ukfad, nie mniej jednak porusza nieopracowang dotychczas tematyke,

a Autor opiera sie w badaniach analitycznych i poréwnawczych na dobrze dobranym i



komplethym zestawieniu wczesniejszych opracowahn naukowych w postaci publikaciji,
dokumentacji terenowej z badan archeologicznych i architektonicznych oraz rozpoznaniu
omawianych stanowisk i ich zasobu in situ. Daje to podstawy do poprawnie
poprowadzonego wywodu naukowego. Niestety brak doswiadczenia warsztatowego
Doktoranta, mam tu na mysli warsztat badawczy, przyczynity sie do wspomnianych
niedociggnie¢. Z pewnoscig przedstawiona do recenzji praca wnosi wiele istotnych
informacji i poszerza wiedze w omawianym zakresie. Autor wskazuje stosowane
rozwigzania techniczne, analizuje materialy budowlane, bada zaleznosci pomiedzy
rozwigzaniami technicznymi a typami budynkéw, podejmuje prébe systematyzacii
zebranej wiedzy, dotgcza bogaty, wtasny materiat fotograficzny i rysunkowy. Doktorant
stara sie stawia¢ pytania, na ktére szuka odpowiedzi, cho¢ nie wszystkie pytania
zdaniem Recenzentki zostaty sformutowane poprawnie pod wzgledem merytorycznym.
Nie mniej jednak zauwazalna jest duza, rzetelna praca wtozona w opracowanie dysertac;ji
i szczere zainteresowanie badanym tematem. Autor wykazat sie tez pokazng wiedzg w
omawianym zakresie. Finalnie prace oceniam pozytywnie, szczegdlnie wkiad w

uzupelnienie i rozwoj wiedzy z zakresu rozpoznania antycznych technik budowlanych.
5. Wnioski koncowe

Dysertacja doktorska mgr inz. arch. Szymona Poptawskiego pt. ,ANTYCZNE TECHNIKI
BUDOWLANE Z REJONU EL-ALAMEIN” z pewnoscia jest praca wartosciowq i
stanowi oryginalne rozwigzanie problemu naukowego. Autor wykazat 0goéing,
niezbedng wiedze teoretyczng w dyscyplinie naukowej architektura i urbanistyka, a
sposoéb prowadzenia badan i warsztat metodologiczny sg wystarczajgce, by stwierdzic,
iz przedtozona do recenzji dysertacja spetnia warunki Ustawy z dnia 20.07.2018 roku- o
szkolnictwie wyzszym i nauce. Wobec powyzszego, wnosze o dopuszczenie jej do

publicznej obrony na Wydziale Architektury Politechniki Wroctawskiej.
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