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Recenzja pracy doktorskiej p.t.:

,»Wizerunki kobiet w dekoracjach secesyjnych fasad Wroctawia”, napisanej przez mgr inz. arch.

Martyne Mikotajczyk (Lawrynowicz) pod kierunkiem prof. dr. hab. inz. arch. Elzbiety

Trockiej-Leszczynskiej na Wydziale Architektury Politechniki Wroctawskiej

Formalny opis rozprawy

Praca obejmuje 762 strony i podzielona jest 18 zasadniczych rozdziatow, zawierajacych

liczne podrozdziaty.

1. Wstep zawiera wprowadzenie do tematu badan, z prezentacja przedmiotu rozprawy, jej

celu, zasiegu, tez, metodologii oraz stanu badan.

2. Secesja — zagadnienia ogélne, z tlem historycznym powstania secesji, jej rozwojem,

nazewnictwem, nowatorstwem oraz posumowaniem.

3. Srodki wyrazu w sztuce i architekturze secesyjnej — rozdziat ten zostat rozbity na wiele

podrozdziatéw oraz zagadniefi czastkowych, jak $rodki przedstawiania obrazu,

kompozycja secesyjna, nastepnie wyrézniono tresci przekazywane przez sztuke 1

architekture secesji (w tym inspiracje roélinami, zwierzetami, symbolizm, inspiracje

postacig czlowieka. Rozdziat konczy podsumowanie.

4. Secesja na ziemiach niemieckich wraz z prezentacjg sytuacji polityczno-gospodarczej,

architektury na terenie Niemiec, powiazania secesyjnej architektury Berlina i

Wroclawia, oraz posumowaniem.

5. Secesyjne budownictwo Wroctawia — z podrozdzialami omawiajacymi sytuacjg

polityczno-gospodarcza we Wroctawiu na przetomie XIX 1 X

secesyjne Wroctawia i podsumowaniem.

6. Kompozycja secesyjnych fasad we Wroclawiu z omowieniem funkcji obiekt

X wieku, budynki

6w, ich

wysokosci, kompozycji fasad oraz elementow je tworzacych, projektow i realizacji oraz

posumowaniem.



7. Dekoracje secesyjnych fasad Wroctawia — ze wskazaniem nazewnictwa, kompozycji,
inspiracji w ksztattowaniu dekoracji, oraz z podsumowaniem.

8. Kobieta w secesji — ze wskazaniem roli kobiet na przetomie stuleci, w literaturze
secesyjnej, powigzaniem wizerunku kobiety ze stylami poprzedzajacymi, w malarstwie,
w sztuce Dalekiego Wschodu i podsumowaniem.

9. Wizerunki kobiet w architekturze secesyjnych fasad Wroclawia — z rozbiciem na
wizerunki kobiet w secesji z charakterystyka dekoracji, formami i odmianami tych
wizerunkow, ich przykladami na wroctawskich fasadach, materialem dekoracji,
trojwymiarowymi formami, lokalizacjg dekoracji na fasadach, zestawieniami
liczbowymi oraz podsumowaniem.

10. Stan zachowania — fasad 1 dekoracji.

11. Nawiazanie do wzornikow.

12. Wnioski koncowe.

13. Zakonczenie.

14. Katalog (70 kart), poprzedzony wprowadzeniem, spisem obiektdw i ich lokalizacja.

15. Stownik terminologiczny.

16. Bibliografia z podziatem na Literature (92 poz.), Netografig (281 poz.) i spis Zrodet
archiwalnych (44 teczki z Archiwum Budowlanego Muzeum Architektury we
Wroctawiu).

17. Spisy ilustracji (907, w tym przerywniki tekstu) i tabel (6) oraz ich zrodet.

18. Streszczenie polskie i angielskie.
Caty tekst opatrzony jest 694 przypisami.

Charakterystyka pracy i préba jej oceny

Praca pod wzgledem redakeyjnym, graficznym i merytorycznym prezentuje bardzo
nieréwny poziom i cechuje ja niepotrzebne moim zdaniem rozbudowywanie niektorych
ci wydaja sig catkowicie zbgdne. Autorka wykazuje zastanawiajace

watkow, a niektore jej czgs . .
ematach zwiazanych z historig sztuki. Dobrze natomiast radzi

braki warsztatowe, zwlaszcza w t
sobie z analizami czysto architektonicznymi, co broni pracy jako catoscl.
Mgr inz. arch. Martyna Mikotajezyk (Lawrynowicz) postuguje si¢ poprawnym,

literackim jezykiem, ulatwiajgcym nietatwg wedrowke przez meandry jej dysertacjl.



Dyskusyjne elementy pracy

o Tytul dysertacji wydaje sie¢ niewlasciwy zar6wno z powodu cech wroctawskiej
architektury, jak i samych wnioskéw, sformutowanych przez Autorkg. W miescie
istnieje tylko jeden obiekt, ktory mozna bez wigkszych watpliwosci zaliczy¢ do
kategorii secesyjnej architektury — kamienica u zbiegu ulic Bolestawa Prusa i
Swietokrzyskiej. Wszystkie inne to budowle mniej czy bardziej eklektyczne, jedynie
pokryte secesyjng dekoracjg — jak zreszta stwierdzita sama Doktorantka. Formutowanie
tytutéw dysertacji nie nalezy wprawdzie do zadan recenzenta, niemniej jednak trudno
powstrzymaé si¢ przed zaproponowaniem bardziej odpowiedniej redakcji tytutu, np.
_,Wizerunki kobiet w secesyjnych dekoracjach wroctawskiej architektury™.

e Pewien niedosyt powoduje brak obiektéw juz nieistniejgcych. Jesli nawet archiwalia sg
zbyt nieczytelne, jak uzasadnita to Autorka, to moze datoby sie uzyskac¢ jakies dane z
dawnych albuméw, opracowari czy zbioréw fotografii. Brak tych danych czyni wszelkie
liczbowe podsumowania niescistymi i btednymi.

e Niepokojacy jest dobér bibliografii; literatura to w przyblizeniu ¥ catosci, natomiast
miazdzaca przewage — ponad trzykrotng — ma netografia, z samego charakteru majaca
charakter wtérny. Przy niektorych tematach stanowi nawet 100%! Duzym brakiem
warsztatowym jest pominigcie w tematach ogolnych fundamentalnych opracowan
naukowych w rodzaju Propylden-Kunstgeschichte czy tomow dotyczacych architektury
XIX i XX wieku, wydawanych przez Prestel Verlag Miinchen. Piszac o wroctawskiej
architekturze Autorka catkowicie zignorowata obydwa tomy Atlasu architektury
Wroctawia i wazne opracowanie Slgsk. Zabytki Sztuki w Polsce, a z Leksykonu
architektury Wroctawia korzystala wybiérezo —np. w jej Katalogu w Spisie zrodet tylko
w przypadku 4 obiektow, a pomineta Leksykon przy 17
Watpliwo$¢ budzi réwniez opieranie si¢ na literaturze 0O charakterze popularno-

naukowym, czego powinno sig raczej unika¢ w pracach majacych ambicje naukowe, a

za takie uchodza dysertacje.

e Nieporozumieniem jest nakreslenie zbyt szerokich ram czasowych dla doboru obiektow

do katalogu: 1871 — 19181 okredlenie ich mianem secesji (s. 335). Takie ramy czasowe

budzg automatycznie kolejne watpliwodci — dlaczego Autorka pomingta zatem tak

spektakularne przyklady dekoracji z wizerunkami kobiet, jak te z Dworca
$wiebodzkiego (1874), gmachu Dyrekcji Kolei (po 1914) czy w konicu dwie rzezby



kobiecych gtéw z budynku dawnej poczty przy ul. Janickiego (proj. 1901). Prace
cechuje pewna niekonsekwencja, gdyz wczesniej, na s. 323, mozna przeczytaé: ,,secesja
byta stylem, ktory pojawit si¢ nagle i trwat krétko na przetomie XIX i XX wieku...”
Dalsza czg¢$¢ zdania przeczy stwierdzeniu o naglym pojawieniu: ,,... ale jego powstanie
byto wynikiem przemian zachodzgcych w postrzeganiu sztuki juz od XVIII wieku.”
Praca jest zbyt obszerna i zawiera watki badz zanadto rozbudowane, badz tez zbedne.
Autorka nie ustrzegla si¢ rowniez powtorzen, np. pewne mysli Wnioskow koncowych
pojawiajg sie¢ ponownie w Zakonczeniu. Zbedne jest dokladne powtarzanie tresci
podpisow w Spisie ilustracji i tabel, fgcznie z ich Zrdédtami. Podobnie jest z
dublowaniem adreséw przed Katalogiem.

Zbyt szczegdlowy jest rozdziat po§wiecony samej secesji — to temat tak znany, Ze nie
wymaga przypominania. Podobnie klasycyzm, akademizm, realizm, a szczegélnie
eklektyzm i historyzm, ktérych Jej definicje sa bardzo obiegowe i naiwne — Autorka
postrzega te zjawiska jako dwie osobne formacje. Doktorantka prawdopodobnie nie zna
podstawowych opracowan tych zagadnien, np. W. Gotza, Historismus , ein Versuch zur
Definition des Begriffes, [w:] ,Zeitschrift des Deutschen Vereins fur
Kunstwissenschaft”, t. XXIV, Berlin 1970, s. 196-212. Nie wdajac si¢ w szczegdly,
zwlaszcza co do tych dwéch ostatnich pojeé, nalezy pamigtaé, iz przytoczone w pracy
poglady (w wiekszosci z Wikipedii) sg odlegle nauce, czasami wrecz amatorskie,
podobnie jak kurczowe trzymanie si¢ pojgcia ,.stylu”, od kilku dekad krytykowane
przez autorytety naukowe (por. np. po$wigcony temu zagadnieniu zeszyt ,,Biuletynu
Historii Sztuki, t. 40 (1978), nr 1, z artykulami Jana Biaostockiego, Piotra
Skubiszewskiego, Janusza Kebtowskiego i innych).

Zbyt obszerne, a moze nawet zbgdne wydajg si¢ szczegotowe dane O sytuacji
polityczno-gospodarczej w Niemczech czy we Wroctawiu. Podobnie zbyt obszerne
potraktowanie narodzin secesji i obfite cytaty dziet malarstwa, szkla, a nawet bizuterii,
bez zwiazku z tematem pracy. Zjawisko ,,Amor vacui” nie wymaga siggania do sztuki
Dalekiego Wschodu, gdyz ma zrodta lokalne, np. w rzezbie romanskiej.

Zbedny jest Stownik terminologiczny, umieszczony przy koncu pracy.

Nie zawsze nazwiska autoréw projektow opatrzone sg tytutem architekta, cho¢ mozna
to bylo sprawdzi¢ i uzupetni, niekiedy towarzyszy im enigmatyczny tytut
,,budowniczego”. To blad, by¢ moze

niemieckiego tytulu ,Baumeister”,
mistrza budowlanego. Takim tytulem okreslano jednego z najwigkszych architektow
4

wynikajacy z nieznajomoéci znaczenia dawnego,

ktory w XIX wieku oznaczat architekta, a nie



niemieckich, Karla Friedricha Schinkla. Biad ten spotka¢ mozna nawet w Leksykonie
architektury Wroctawia, co w jakim$ stopniu usprawiedliwia Doktorantke.

* Autorce obca jest podstawowa wiedza na temat ikonografii, co prowadzi do

nieporadnych wnioskéw i naiwnoéci przy prezentacji dekoracji architektury.
Bezblgdnie rozpoznaje tylko syreny! W postaci bogini Industrii z jej atrybutem — kotem
zgbatym widzi jedynie postaé ze ,scenki rodzajowej,, (s. 120, il. 102) lub ,kobiete z
dzieckiem” (Kat. 40, il. 654). Merkury (w nakryciu glowy z charakterystycznymi
skrzydetkami) — to dla Doktorantki jedynie ,,siedzacy mezczyzna” (Kat. 40, il. 655).
Symbole wolnomularskie (masonskie) to dla Autorki ,,przybory kreslarskie” (s. 221, il.
269, natomiast atrybut Merkurego, kaduceusz — jest ,,atrybutem budowlanym™! (Kat.
58, il. 806).
Przy okazji omawiania dekoracji Hali Targowej Autorka rozpoznaje w nich m.in.
»lokalne ptactwo, warzywa” (Kat. 32, il. 595), a nie towar, sprzedawany we wnetrzu.
»Lokalne ptactwo” to pojecie zbyt obszerne, obejmuje roéwniez wrdble i wrony, a
dekoracja pokazuje przedstawicieli drobiu — ges$ i kure!

e Czy wieza ci$nien przy ul. Sudeckiej ma fasad¢? Sprzeczno$é z tytulem pracy. N.b.
rzezby wykonali dwaj artysci — Robert Bednorz i Ignatius Taschner, a rekonstrukcje
postaci Nimfy przeprowadzit Janusz Kucharski z wroctawskiej ASP.

e Nieprawidtowo podane sg nazwy topograficzne — Na Grobli i Podwale to nie sg ulice!

Walory pracy

e Godnym pochwatly jest samo podjgcie takiego tematu, zwlaszcza ze omawiane
przedstawienia wcigz ulegajg destrukcji i praca stanowi cenng dokumentacje tego, co
jeszcze pozostato. Umozliwiajg to dobre fotografie wroctawskich obiektéw, wykonane
przez Autorke. Pochwali¢ nalezy réwniez rozbudowe tej dokumentacji o dobre
przyktady $laskie, ktérym réwniez moze grozié¢ zaglada.

e Doktorantka dostrzegta i podkreslifa rolg popularnych wowczas wzornikow 1 powigzata

z nimi niektére przyktady dekoracji.

Jedli czasami zawodzil Ja obcy Jej warsztat historii sztuki, to zrekompensowata to

biegloscia analizy, nalezacej do narzedzi zwigzanych z Jej architektonicznym

wyksztalceniem.



e Doceni¢ nalezy dobrg analize kompozycji omawianych fasad oraz wskazanie

okreslonych schematdw, rzadzgcych lokalizacja ich dekoracji.

Ocena koncowa i wniosek do Rady Dyscypliny Naukowej Architektura i Urbanistyka
Politechniki Wroclawskiej

Sformulowane wczesniej uwagi krytyczne bynajmniej nie kwestionujg znaczacych
waloréw recenzowanej pracy i wielkiego trudu, jaki Autorka wlozyla w jej przygotowanie.
Praca jest ambitnym opracowaniem zrédtowym, analitycznym i syntetycznym podjgtego

tematu.

Pozytywnie oceniam otrzymang do recenzji dysertacj¢ i uwazam, ze ta nasycona tredcia
i emocjami praca Pani mgr inz. arch. Martyny Mikotajczyk spetnia wymogi Ustawy z dnia 14
marca 2003 roku o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie
sztuki — i wnosze o jej przyjecie i dopuszezenie Autorki do dalszych etapow przewodu

doktorskiego, tacznie z publiczng obrong.
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