dr. hab. arch. Anna Bojes-Biatasik, prof. PK Krakow , 15.09.2023
Wydziat Architektury Politechniki Krakowskiej

Katedra Historii Architektury i Konserwacji Zabytkéow

Krakéw 31- 002, ul. Kanonicza 1,

e-mail: anna.bojes-bialasik@pk.edu.pl

RECENZJA PRACY DOKTORSKIE)
pod tytutem

,Badania wymiarowe cegiet jako metoda pomocnicza
przy datowaniu zabytkéw architektury” , tom I ill
Autor : mgr inZ. arch. Mariusz Caban

Promotor : Prof. dr hab. inz. arch. Jacek Kosciuk

1. PODSTAWA FORMALNA | MERYTORYCZNA PRZYGOTOWANAI RECENZJI
Podstawe formalng opracowania recenzji stanowi pismo Przewodniczacego Rady
Dyscypliny Naukowej prof. dr hab. inz. arch. Rafafa Czernera z dn. 9.08.2023
( W1/4020/57/2023) oraz dostarczony egzemplarz rozprawy ( Tom 1ill) .

2. CHARAKTERYSTYKA PRACY

Przedstawiona do recenzji praca pt ,Badania wymiarowe cegiet jako metoda pomocnicza
przy datowaniu zabytkéw architektury, autorstwa mgr inz. arch. Mariusza Cabana zostata
wykonana pod kierunkiem prof. dr hab. inz. arch. Jacka Kosciuka na Wydziale Architektury
Politechniki Wroctawskiej. Egzemplarz rozprawy przedtozony do recenzji sktada sig z dwach
tomoéw formatu A-4; tom | liczy 190 stron tekstu wydrukowanego jednostronnie wraz z
ilustracjami, bibliografia spisem tabel i figur oraz streszczeniami w jez. polskim i angielskim;
tom |l liczy 221 stron numerowanych zawierajacych ilustracje i wykresy prezentujgce
wyniki badar (+ 5 zapewnie przypadkowo dotaczonych nienumerowanych stron,
niezwigzanych z treécig rozprawy, a dotyczgcych spraw formalno-administracyjnych osoby
przypadkowej).

3. STRUKTURA PRACY

Tom | rozprawy (tekst + ilustracje) skfada sig ze 190 strony i podzielony jest na 6
rozdziatow:

- rozdziat 1 - to Wstep, ktéry jest krétkim wprowadzeniem w meritum zagadnienia jakim
jest poszukiwanie skutecznego sposobu definiowania jednorodnych grup cegiet,
umozliwiajacego ich prawidfowe poréwnanie.

- rozdziat 2 pt Aktualny stan wiedzy, problem badawczy i teza pracy, sktada sie z 5
podrozdziatéw poswieconych wielu istotnym kwestiom: dotychczasowym badaniom nad
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éredniowiecznymi cegielniami i procesem wyrobu cegiet; literaturze — polskiej i
obcojezycznej - i opisanym w niej metodom analizy wymiarowej cegiet, a takze krytyce
niektérych pogladéw. Rozdziat koriczy krytyczne spojrzenie na dotychczasowe metody
analizy wymiarowe cegiet oraz okreslenie problemu badawczego i tezy pracy.

- rozdziat 3 - Badania eksperymentalne — to rozdziat oparty na praktycznych
doéwiadczeniach Doktoranta dotyczacych technologii produkcji cegty (od surowca do
gotowego produktu), a ptynacych z udziatu w pracy wspétczesnych cegielni w Polsce i
Egipcie. Zawarto tu réwniez wnioski z eksperymentalnych badan stanowiace punkt wyjscia
dla proponowanej metody badan wymiarowych cegiet we wspotpracy interdyscyplinarnej.
- rozdziat 4 — Proponowana metoda analizy wymiarowej cegief — poswigcony opisowi
metody od zatozen, poprzez spos6b gromadzenia, analizy i prezentacji danych, okreslanie
jednorodnosci i niejednorodnosci serii mierzonych cegiet oraz przyktady weryfikujace
metode.

- rozdziat 5 — Wyniki badari z zastosowaniem proponowanej metody na wybranych
przyktadach — zawiera krétki opis i prezentacje wynikow badan 10 obiektow z terenu
Wroctawia i Saksonii, w ktérych zastosowano proponowang metode pomiaru cegiet.

- rozdziat 6 — Krytyczna analiza uzyskanych wynikéw — przedstawia krytyczng analize
metody pod wzgledem skutecznosci i mozliwosci zastosowania, a takze generalnych
whioskéw dotyczacych trendéw w ceglarstwie $laskim na przestrzeni XII - XVIl w. Rozdziat
koricza rozwazania na temat ograniczen metody i perspektyw jej rozwoju.

Catoéé tomu | zamyka spis bibliografii, spis tabel, spis figur, streszczenie w jez. polskim i jez.
angielskim.

Tom Il rozprawy zwiera wyniki zastosowania metody wymiarowej cegiet dla 40 stanowisk
badawczych, w ktérym przedstawiono wykresy analiz pomiaréw, opisy ilosci pomiaréw,
niezbedne rysunki z informacja o spetnieniu badz niespetnieniu warunku jednorodnosci.

OCENA MERYTORYCZNA PRACY

Zagadnienie, ktérego dotyczy rozprawa jest — co potwierdzi kazdy badacz architektury —
jednym z kluczowych dla rozpoznania, rozwarstwienia i datacji budowli ceglanych, zaréwno
tych zachowanych w dobrym stanie jak i pozostatosci o charakterze reliktowym.
Proponowana metoda, ktéra Autor stusznie nazywa ,pomocnicza,, stuzy w istocie wsparciu
i wzmocnieniu istniejgcego instrumentarium badawczego aby lepiej i wiarygodniej ocenic
badany obiekt oraz dokona¢ poréwnania i znaleic ewentualne analogie. To wazne
stwierdzenie przewija sie kilkukrotnie we wstgpnej czeéci rozprawy. Pomiary cegiet
budowli, ich poréwnywanie i obserwacje watkow sg oczywiécie wykonywane kazdorazowo
podczas badan architektonicznych, co znajduje najczesciej wyraz w postaci kart watkow, w
ktérych zestawione zostajg serie pomiaréw kilkudziesigciu cegiet, opisy watkdw i
ewentualnych anomalii. Jednak ocena i porownanie takich serii pomiaréw ma — jak to ujat
Autor — charakter intuicyjny, oparty — w duzej mierze - na doéwiadczeniu i wiedzy badacza.
Tymczasem najwigkszym problemem w badaniach historycznych cegiet wypalanych i
wyrabianych recznie jest rozrzut wymiarowy cegiet pochodzacych z tej samej linii
produkcyjnej, niekiedy bardzo znaczacy, a wynikajacy z procesu produkcji. Brak sposobu

definiowania jednorodnosci takiej grupy cegiet, ram tolerancji dla takiego rozrzutu i
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sposobu wyodrebnienia z serii pomiaréw mieszanek roznych formatéw moze z kolei
zaburzaé¢ prawidlowa ocene struktury muru, watku, a w konsekwencji okreslenia faz
budowy i datacji. Metoda badawcza dotyczaca pomiaréw cegiet powinna wigc uwzglgdniac
te najbardziej charakterystyczna ceche cegly jaka jest jej rozrzut wymiarowy.

Autor za punkt wyjscia dla swojej metody przyjat wiec stusznie doktadng analizg
technologii produkgji cegiet metodami tradycyjnymi, ktéra poznat z autopsji w cegielni w
Polsce i Egipcie, z ktérym zwigzany jest projektami naukowymi juz od wielu lat. Trzeba
podkresli¢, ze te praktyczne eksperymenty Autora byty najlepsza droga do ustalenia nie
tylko czynnikéw wptywajacych na rozrzut wymiarow cegiet, ale takze sposobem na
potwierdzenie wielu faktéw oraz weryfikacje stereotypdw, ktore bez watpienia moga
wptywaé na btedne konkluzje badar obiektéw ceglanych.

Tom | : Prezentacje celu i tezy pracy poprzedzity dwa obszerne rozdziaty, w ktorych
zawarto zaséb informacji podstawowych, waznych zaréwno z punktu widzenia zatozen
samej metody jak i opisu tworzywa, ktérego dotyczy czyli cegly. Jest to bardzo ciekawa
czedé rozprawy, tak jak i nastepujgcy po niej opis badar eksperymentalnych cho¢, wydaje
sie, ze nic nie stato na przeszkodzie aby wspomniane, lapidarnie ujete tezy postawi¢ na
poczatku rozwazan.

Rozdziat prezentujacy wyniki badan eksperymentalnych poprzedza z kolei utozone w
porzadku  chronologicznym  oméwienie  literatury dotyczacej funkcjonowania
éredniowiecznych  warsztatéw  strycharskich/ceglarskich.  Autor przedstawit  tutaj
podstawowe — i nieliczne niestety — pozycje wydawnicze, przede wszystkim publikacje
Andrzeja Wyrobisza i Mariana Arszyfskiego, zwtaszcza jego ksiazke wydang w 2016 r.
dotyczaca ceglarstwa na terenie Prus. Doktorant zarysowat historie i réznice w rozwoju
budownictwa ceglanego w obrebie granic dzisiejszej Polski - Matopolski, Pomorza i Slaska;
oméwit typy i zasady funkcjonowania sredniowiecznych strycharni i cegielni, sposéb
dziatania, wyposazenie, technologie produkcji i kwestie standaryzacji wymiaréw odwotujac
sie takze do innych pozycji literatury m.in. Marii Zemigaty, Marii Boguckiej. Co wazne dla
dalszych rozwazan, przytoczono teze A. Wyrobisza — opartg na lekturze dawnych
traktatéw, podrecznikéw ceglarskich oraz obserwacji badawczych - e proces
éredniowieczne]j produkcji cegiet nie zmienit sig zasadniczo na przestrzeni wiekow, a wigc —
upraszczajac nieco sprawe — utrwalony jest réwniez we wspotczesnej recznej produkji
cegiet i moze byé dla nas Zrédtem wiedzy o ceglarstwie historycznym. W kolejnym
podrozdziale przesledzono caty historyczny proces recznego wyrobu cegiet, od wydobycia
surowca ze ztoza, jego przygotowanie, formowanie cegiet poprzez suszenie do wypatu. Jest
to bardzo ciekawa cze$¢ pracy zawierajgca wiele istotnych detali z zakresu technologii
produkgji, ktére mogty mie¢ wptyw na koricowe parametry cegiet i ich oceng przez badaczy.

Kolejny rozdziat to chronologiczny przeglad dotychczasowych zastosowan metod analizy
wymiarowej cegiet w badaniach architektonicznych zaréwno w osrodkach polskich jak
i zagranicznych : od metod stosowanych w badaniach w latach 50-tych ubiegtego wieku

przez Tadeusza Rudkowskiego | Zdzistawa Tomaszewskiego polegajacych na tabelarycznym
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zestawieniu pomiaréw - sprawdzonych empirycznie podczas powojennej odbudowy
Warszawy, poprzez zastosowanie pomiaréw przez Z. Swiechowskiego w badaniach
budownictwa XIIl w., do opracowanej w latach 60 - tych XX w. przez Andrzeja Gruszeckiego
metody graficznego poréwnania histograméw odpowiadajgcych poszczegdlnym wymiarom
cegiet. Te ostatnig metode stosowat z powodzeniem w swoich badaniach zamkéw w latach
70-tych i 80-tych XX w. Oddziat t6dzki Instytutu Archeologii i Etnologii PAN. Istotnym
novum tych badan byty plany poddania w przysztosci zgromadzonych baz danych analizom
statystycznym. Owczesne préby transpozycji danych liczbowych na wykres liniowy nie
powiodty sie, udafo sig natomiast opracowac graficzna forme analiz serii pomiarowych , co
zawdzieczamy M. Zemigale. Rownolegle do osrodka tddzkiego metode pomiarowa
wykorzystat réwniez Jacek Kosciuk, weryfikujac wyniki za pomocy testu statystycznego,
ktory potwierdzit rezultaty uzyskane metodg A. Gruszeckiego.

W dalszej kolejnosci opisano analizy wymiarowe stosowane w egipskich badaniach
m.in. W. Flindersa Petriego, Alberta Hesse i Jefferya Spencera, w ktérych do analizy
wymiarowej wykorzystano $rednia arytmetyczng i odchylenie standardowe.

W rozdziale poéwieconym krytycznej analizie stanu wiedzy zawarto kilka waznych
postulatéw i spostrzezeri dotyczacych koniecznosci ustalenia faktycznego wptywu
poszczegdlnych etapéw produkcji na rozrzut wymiarowy cegly, postulowano m.in. aby :

- okreéli¢ dopuszczalny rozrzut wymiaréw cegiet pochodzacych z tej samej linii
produkcyjnej,

- stworzy¢ narzedzie do badania jednorodnosci cegiet, w oparciu o skalg rozrzutu
i wyznaczy¢ granice miedzy poszczegdlnymi formatami poniewaz nie mozna poréwnywac
réznych formatéw bez ustalenia czy dana grupa cegiet reprezentuje tylko jeden format,

- ustali¢c liczebnoé¢ prébek i parowanie danych pomiarowych, gdyz stabos¢
dotychczasowych metod wynikata z braku analizy skorelowanych pomiaréw cegiet.

Wazing konstatacjg bylo stwierdzenie, Ze badania architektury $laskiej potwierdzajg
praktyke stosowania mieszanek réznych formatow cegiet podczas realizacji duzych
inwestycji.

W ramach krytyki Autor opisat btedne — wedtug niego — interpretacje dotyczace cech
cegly recznie wyrabianej m.in. podtuznych éladéw o formach rowkodw, ktérym cegta
palcowka zawdzigcza swojg nazwe. Wyjasénit, ze wbrew pogladom M. Arszynriskiego sa to
bez watpienia $lady dtoni strycharza, ktéry usuwat w ten sposéb nadmiar gliny z ramki.
Swoj wywdd popart wezeéniejszymi analizami sktadu masy glinianej i mozliwosci jej obrobki
podczas formowania cegiet.

Wydaje sig, ze umieszczenie powyisze] krytyki bezpoérednio pod poszczegdlnymi
rozdziatami - osobno dla czeéci dotyczacej genezy ceglarstwa i osobno dla czesci dotyczacej
metody pomiarowej — wptyneto by dobrze na klarownoé¢ catego rozdziatu drugiego
i poczucie konsekwentnego zamykania kolejnych watkdw.

Badania i doéwiadczenia oérodka tédzkiego PAN staty sig dla Doktoranta impulsem do
kontynuacji prac nad nowa metodg pomiarowg cegiet, ktorej rezultaty staty sie

przedmiotem rozprawy i niniejszej recenzji. Badaniami objeto ponad 80 obiektow z terenu
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Wroctawia i okolic, datowanych na okres od XIl — XVIII w. Rozdziat drugi tomu | pracy
wiericzy zatem - jak wspomniano - sformutowanie celu i tez pracy. Poniewaz metody nie
stosowano dotychczas powszechnie, czego przyczyng byt brak jej szczegétowego opisania
i ujecia w standardy oparte na badaniu zjawisk, wigc celem badan stata sie proba
stworzenia tatwej i skutecznej metody analizy wymiarowej uwzgledniajaca wplyw
wszystkich etapéw produkcji cegly na wymiary, z okre$long dyscypling pomiarowa, dajgca
powtarzalne i weryfikowalne wyniki. Postawiono w zwigzku z tym tezg, ze metoda
pomiarowa ma wielki i wcigz niewykorzystywany potencjat badawczy, a jej skutecznos$¢
zalezy od przestrzegania rygoru warunkéw pomiaréw, sposobu analizy i prezentacji danych.

Rozdziat trzeci to opis badan eksperymentalnych przeprowadzonych w cegielni
,Trojanowscy” w Polsce oraz egipskiej cegielni potozonej na zachodnim brzegu Nilu. Jest to
bardzo ciekawa cze$¢ rozprawy, przydatna bez watpienia kazdemu badaczowi architektury.
Jego najwieksza wartoécia sa wnioski, ktore ptyng nie z intuicji czy literatury, ale z
praktycznych dodwiadczen Doktoranta nabytych w cegielniach zajmujacych sie tradycyjnym
wyrobem cegiet. Osobiste uczestnictwo w procesie produkcji pozwolito nie tylko na —
najwazniejsze z punktu widzenia metody - obserwacje rzeczywistego wptywu
poszczeglnych etapéw produkcji na rozrzut wymiarowy gotowych cegiet, ale takze na
doéwiadczenie fizycznych cech surowca, najdrobniejszych niuansow technologii wyrobu
i wypatu, cegielnianej logistyki czyli tego co upewnia badacza w kompletnosci, rzetelnosci
i prawidfowosci swojej wiedzy, nie moéwiac juz o przyjemnosci obcowania z autopsji z
,prawie” historycznym rzemiostem. W tej znakomitej czesci pracy dojmujacy jest brak
ilustracji (jest ich zalewie kilka); wielka szkoda, ze nie zostaty takie dotgczone wspomniane
w tekscie filmy dokumentujace przebieg eksperymentéw. Jest to z pewnoscig bardzo tatwe
do uzupetnienia wiec nie traktujemy powyiszych stwierdzen jako zarzutu.

Doéwiadczenia i wnioski wyniesione z praktyk w cegielniach znalazty miejsce w kolejnych
podrozdziatach. Czynniki wptywajace na rozrzut wymiardw opisano w nich z podziatem na
kolejne etapy procesu produkcji : wykonanie ramki, formowanie, przektadanie surowki,
suszenie i wypat. Nastepuje weryfikacja dotychczasowej tezy upatrujacej rozrzutu jedynie
w skurczu gliny podczas wypatu. Bardzo ciekawe s3a analizy wydajnosci pracy, tempa
skurczu i deformacji surowych cegiet w procesie suszenia oraz wptyw sortowania
i sktadowania cegiet przed inwestycja na rozrzut wymiaréw. Whnioski koncowe tego
rozdzialu s3 istotne bo majag bezposrednie przetozenie na zatozenia metody,
zaprezentowanej w kolejnym rozdziale.

Rozdziat czwarty otwiera zasadniczg cze$¢ tomu | rozprawy jaka jest omoéwienie nowej
metody: jej zatozen, etapéw, sposobow zbierania danych i obrazowania ich analizy, oceny
jednorodnosci lub niejednorodnosci serii, wyznaczania podobienstw oraz weryfikacje
przeprowadzong na dwoch wybranych przyktadach: cellarium klasztoru w Lubigzu
i Arsenale Miejskim we Wroctawiu. Metoda sktada sig z kilku zasadniczych etapow, z
ktérych kaidy wymaga pomniejszych krokéw, z zachowaniem okreslonych rygorow
jednolitoéci  dziatan, érednich arytmetycznych i analiz metodami statystycznymi. Ma

zastosowanie nie tylko do pojedynczych obiektow, ale takze wyznaczania podobienstw,
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analogii czasowych i warsztatowych pomiedzy réznymi obiektami; jest szczegoblnie
przydatna w badaniach obiektéw o skomplikowanej sytuacji stratygraficznej. Te walory
czynia z niej wainy instrument dogiebnej i subtelnej analizy w obregbie badan
interdyscyplinarnych. Mam mocne przeswiadczenie, ze lepszemu i szybszemu zrozumieniu
procedury stosowania metody pomiarowej oraz rodzaju uzyskiwanych dzieki niej
rezultatéw pomogtby prosty graficzny diagram przedstawiajacy logikg i nastgpstwo jej
poszczegdlnych etapéw, zwtaszcza w obliczu wiaczenia do niej algorytméw i analiz
statystycznych, aplikowanych zawsze przy opisie zjawisk masowych ale niekoniecznie
oczywistych dla badaczy architektury. Doktorant, ktéry wykorzystuje opisywang metode od
dawna jest z pewnoscig biegly w jej stosowaniu, niestety pozostata czeéé potencjalnych
uzytkownikéw musi jg zrozumie¢ i nauczyc¢ sie jej zasad. Wszelka pomoc jest tutaj wiec
wskazana i pozadana.

Rozdziat pigty to przykfady zastosowania metody na przykfadzie badan dziesigciu
obiektéw z terenu Wroctawia, ogdlnie Slaska i Niemiec. Kazdy obiekt omdéwiono osobno,
poprzedzajac krétkim wstepem zawierajgcym dane historyczne, lokalizacje i tabele
pomiaréw, wykresy formatéw oraz zestawienie graficzne rozrzutu serii pomiarowych.

Rozdziat sz6sty — ostatni, zawiera krytyczne spojrzenie na metodg i jej zastosowanie.
Witaczenie do metody narzedzi statystycznych uwolnito analize od subiektywnych ocen
badacza, powodujac, ze jest ona weryfikowalna i powtarzalna. Wiarygodnos¢ i skutecznosc
metody potwierdzita sie dzigki zestawieniu jej wynikdw z rezultatami niezaleznie
prowadzonych badan architektonicznych wielu obiektow. Ponadto, analizy wymiarowe
pozwalaja na wykrycie subtelnosci technologicznych, ktére nie sa mozliwe do wytapania
tradycyjnymi metodami, co potwierdzity badania Arsenatu wroctawskiego. Sg szczegdlnie
przydatne w badaniach tak skomplikowanych i wielofazowych obiektéw jak zamek na
Ostrowie Tumskim; otwierajg tez nowe perspektywy badawcze na przyszto$¢. Do
wyjatkowych zalet metody zaliczy¢ trzeba mozliwo$¢ szerokiej perspektywy badawczej
(datowanie bezwzgledne), z ujawnieniem analogii pomiedzy poszczegdlnymi obiektami,
ktére taczy ten sam fundator i czas powstania. Przytoczone korelacje tego typu dotyczgce
spojnoéci formatu cegiet w obiektach z fundacji Bolestawa Wysokiego, Henryka Brodatego
czy ustalenia dotyczace pochodzenia budulca nawarstwiajgcych sie reliktéw na Ostrowie
Tumskim trzeba rozpatrywaé — wedtug recenzentki - w kategorii badawczej rewelacji.
Kolejne wnioski dotyczace: trendow w zmianach wymiaréw cegiet na przestrzeni wiekow,
w stosowaniu w jednorodnych murach zblizonych, ale jednak réznigcych sie wymiarami
formatéw cegiet (zwtaszcza gruboscia), obserwacje parametréw zendrowkowych siggaczy
czy cech technologicznych materiatu w kolejnych etapach budowy mozna prawdopodobnie
odnosié nie tylko do architektury slaskiej.

W podsumowaniu uwag krytycznych podkreslono koniecznos¢ stosowania metody
wymiarowej réwnolegle do innych badari, m.in. tradycyjnych badan architektonicznych.
Konkluzje z zastosowania metody w obrgbie architektury Slaskiej sa najbardziej konkretne
dla pot. Xlll w., natomiast mniej jednoznaczne dla XIV i XV w., co stanowi wyzwanie dla jej
dalszego doskonalenia i rozwijania. Pomimo tych istotnych stwierdzer ten wazny

podsumowujacy rozdziat jest zbyt krotki i oszczedny w samokrytyce, ktérg rozumiem
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zaréwno jako opisanie watpliwosci jak i podkreslenie i demonstracjg niezaprzeczalnych
zalet metody.

Ostatnie zdanie rozprawy :

Od teraz polemika z wynikami takich badan bedzie musiata byc poprzedzona dyskusjq na
temat samej metody.

brzmi nieco prowokacyjnie, ale jest prawdziwe. Stad postulat aby opisa¢ ja
i przedstawi¢ w najprostszy i najskuteczniejszy sposob, ttumaczac konieczno$¢ siggniecia do
statystyki, obliczania $redniej arytmetycznej, algorytméw oraz przetoienia graficznej
prezentacji wynikéw na konkretne wnioski i wyjasniajac stosowane terminy i znaczenia
poje¢. Optymalnym bytoby stworzenie oprogramowania — w postaci jednego programu
komputerowego — ktéry wymagatby wprowadzenia danych wymiarowych serii, a nastepnie
prowadzit przez kolejne etapy analiz; konieczno$¢ powstania specjalnego oprogramowania
podkreslit zresztg sam Autor.

Tom Il rozprawy zawiera wyniki analiz jednorodnosci serii cegiet murach 40 obiektow,
sporzadzone wedtug ujednoliconego kwestionariusza badawczego. Mamy tu wigc wykresy
analizy pomiaréw serii dla sparowanej wysokosci i dtugosci, wysokosci i szerokosci oraz
wykres zakresu wysokosci; niezbedne informacje ilosciowe dotyczace serii, wyniki liczbowe
analiz i stwierdzenie jednorodnosci lub jej braku. Tym informacjom towarzyszg rysunki lub
zdjecia ze wskazaniem lokalizacji miejsc pomiarow. Byé moze przydatne bytoby tez
umieszczenie informacji o terminie wykonanych badar. Materiat ilustracyjny tomu Il jest
bardzo obszerny, zawierajacy nawet kilkanascie lub kilkadziesigt punktow lokalizacji
pomiaréw dla pojedynczego obiektu jak w przypadku kosciota éw. Marcina czy zamku na
Ostrowie Tumskim.

UWAGI SZCZEGOLOWE

Przyjeta struktura pracy jest klarowna, z czytelnym podziatem na wstep, czgs¢
analityczna i syntetyczne zakoriczenie. Uktad pracy jest zrozumiaty, tematyke poruszang w
poszczegblnych rozdziatach skonstruowano logicznie cho¢ niedosyt budzi wspominany
skapy materiat ilustracyjny w tomie I, w rozdziatach dotyczacych aktualnego stanu wiedzy
oraz badari eksperymentalnych (rozdziat drugi i trzeci). W subiektywnym odczuciu
recenzentki — o czym juz wspomniano - rozdziat czwarty zawierajacy opis proponowane;j
metody analizy wymiarowej mozna by wzbogaci¢ o diagram struktury metody i krotka liste
wazniejszych terminéw z wyjaénieniem ich znaczeri dla procedury analizy pomiarowych. W
rozdziale széstym mozina by bardziej szczegotowo wyartykutowaé efekty zastosowan
metody. Prace napisano poprawng polszczyzng, nieliczne pomytki stylistyczne s3
ewidentnie wynikiem pospiechu podczas koricowej korekty.

Najistotniejszym elementem rozprawy jest sama metoda, j€]j poprawnosc,
wiarygodnos¢ i skutecznos¢ wigc wydaje sie, ze mozna smiato zasugerowac, ze to wtasnie

ona i jej przymioty mogly by¢ podstawow3 tezg pracy. Jej nowatorstwa nie umniejsza fakt
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wykorzystania doswiadczen i osiggniec poprzednich badaczy, pozostaje ona nowg, autorskq
metodg — jak stwierdzit w rozdziale sz6stym sam Autor. Przedstawiony mi do recenzji
doktorat traktuje wiec jako swoiste naukowe ,opatentowanie” tej metody, jej
upublicznienie i podanie do ogdlnej wiadomosci. W zwigzku z tym kolejnym krokiem
powinna by¢ publikacja metody w formie ksiazki lub broszury, poniewaz taka pozycja
literatury niepomiernie wzbogacitaby obecng ubogg oferte w zakresie tej tematyki. Trzeba
tez podkreéli¢, ie nowa metoda jest narzedziem pomocniczym, nie zastgpuje
dotychczasowego warsztatu tradycyjnych badan, ale go wspiera i uzupetnia. Wartosé
poznawcza i uzytkowa metody jest wigc niezaprzeczalna.

Na zakoriczenie nieliczne dostrzezone niescistosci lub watpliwosci :
- w rozdziale 2.1.2. na str.13 czytamy :
W 1349 r. w Asyzu oraz w 1388 r .w Utrechcie, jak réwniez w Antwerpii i Delfach w
waznych publicznie miastach {(....) wmurowywano kamienne wzorniki {...)
z powotaniem na ksiazke M. Arszyriskiego skad ta informacja pochodzi i gdzie znajduje sie z
kolei odwotanie do publikacji holenderskiej autorki Johanny Hollestelle, dotyczacej wyrobu
cegiet w Niderlandach do roku 1560, co nasuwa przypuszczenie, ze nie chodzito o tu Delfy
ale o Delft, co miafoby wiekszy sens w zestawieniu z Utrechtem, Antwerpig i cegtg jako
przedmiotem dociekari. Ten ewentualny btad — powtdrzony za cytowanym zrodtem —
,obciaza” wiec Doktoranta jedynie w zakresie niesprawdzenia poprawnosci przywotanego
Zrédta.
- w rozdziale 2.2 prezentujgcym omowienie literatury dotyczacej dotychczasowych
zastosowari analizy wymiarowej mozina byto uwzgledni¢ — w tekscie lub przynajmniej w
bibliografii — wypowiedz J. Lewickiego Mur ceglany jako przedmiot badar
architektonicznych , opublikowany na tamach ,Ochrony Zabytkéw” w 2000 r. (53/3, 210),
ktdry jest glosem w omawianej problematyce.
- w kwestii tzw. planu bernardynskiego trzeba zauwazy¢, ze ten termin jest odnoszony
wiaéciwie wytacznie do ksztattu $wigtyni cysterskiej. Co wigcej, okreslenie to funkcjonuje
wciaz w obiegu naukowym pomimo krytyki ze strony badaczy (m.in. Margit Mersch), ktorzy
zauwazaja, ze ta forma planu nie byta jedyng wykorzystywang w architekturze cysterskiej
i ze plan bernardyriski w nie moze by¢ uznany w zwigzku z tym za tzw. model cysterski.
Natomiast w rozprawie zostat przytoczony jako podstawa planu kosciofa
premonstrateriskiego (w Jerichow), ktdrego program funkcjonalno - przestrzenny wynika z
— innego niz cysterski - charyzmatu, ktadacego szczegblny nacisk na oprawe Eucharystii,
realizowana dzieki aneksom bocznym (dawnym pastoforiom), ktdrych ,przestrzenna
geneza” jest nieco inna niz kaplic przeprezbiterialnych u cysterséw.
- nie moge sie zgodzi¢ z nastepujagcym stwierdzeniem zawartym na str. 140 tomu |,
dotyczacym badan klasztoru norbertanow w Jerichow :

Zaréwno klasztor cysterski w Lubiqiu jak i opactwo w Jerichow, byty filiami klasztoru
cysterskiego w Pforcie.



Jerichow i Lubigz nie pochodza ze wspélnego ,korzenia filiacyjnego”, to klasztory dwdch
réznych zgromadzen — premonstratenséw zwanych norbertanami i cystersow - ktore
oparte s3 na odmiennych Regutach zakonnych, co znajdowato wyraz w zréznicowanym
programie funkcjonalno-przestrzennym ich $wiatyn. Z tego z kolei mogta wynika¢ kolejnos¢
budowy poszczegdlnych partii kosciota czy klasztoru. Jakkolwiek poszukiwanie wspélnych
zaleznosci warsztatowych jest tutaj uzasadnione to z pewnoscia nie po linii filiacyjnej. | to
pomimo czestego wykorzystywania przez norbertanéw do budowy swoich siedzib najlepiej
skodyfikowanego cysterskiego modelu rozplanowania klasztoru. Pomimo negatywnych
wynikéw analizy dla tych dwéch klasztoréw nasuwa sie pytanie, na ile btedne zatozenia
moga wptynaé na efekt korcowy metody oraz, ze do analiz trzeba wiaczy¢ wiedze
dotyczaca specyfiki architektonicznej badanego obiektu. A nastgpnie by¢ bardzo czujnym.

- pytania do samej metody ( by¢ moze wynikajace z niedostatecznej jej znajomosci ) : czy
mate iloéci pomiaréw np. 5, 8,10 czy 15 jak w kamienicy przy ul. $w. Wita czy $w. Katarzyny
s3 rzeczywiscie wystarczajace do uznania wynikdw za wiarygodne ?

- jaka jest skutecznos¢ metody pomiarowej w stosunku do muréw, ktére poddane zostaty
zabiegom konserwatorskim (czasami nieumiejetnym lub zbyt ingerujgcym w strukture), co
czesto wyptywa na zafatszowanie historycznego wygladu lica takiego muru?

- co w przypadku braku zgodnosci wynikéw badan prowadzonych metodami tradycyjnymi i
metoda analizy wymiarowej, jak w przypadku patacu z oktagonem? Jak rozumieé
stwierdzenie na str. 134 : Wyniki (....)albo potwierdzaty ustalenia analiz wymiarowych, albo
zmuszaly zaréwno autora, jak i catq grupe badaczy do ponownej analizy wynikow. Czy to
oznacza zmiane interpretacji wynikdw, zmiane kryteriow etc ?

Powyisze watpliwosci nie wpltywajg jednak na ogélng bardzo wysokyg oceng
recenzowanej pracy. Podsumowujac wigc naley stwierdzi¢, ze Autor osiggnat zaktadane
cele pracy. Zgromadzit zaréwno teoretyczng jak i praktyczng wiedze na temat procesu
recznej produkeji cegly wypalanej, ktéry mozna odnosi¢ réwniez do technologii
historycznej. Praktyczne eksperymenty przeprowadzone przez Doktoranta ugruntowuja
i wspieraja wnioski zaprezentowane w pracy. Nowa metoda pomiarowa, szczegétowo
opisana i empirycznie sprawdzona , ktérej wyniki przedstawiono w postaci obszernego
zestawu analiz wykonanych dla duizej préby obiektow jest pomocna i skuteczna w
badaniach architektonicznych, ma duiy potencjat, ktéry nie jest jeszcze w petni
wykorzystywany. Warunkiem skutecznej aplikacji metody w badaniach jest zachowanie
rygoréw dokonywania pomiar6w i prezentacji danych. Tym samym, zaktadane tezy pracy
zostaty potwierdzone.

WNIOSEK KONCOWY

Przedstawiona do recenzji rozprawa doktorska pt Badania wymiarowe cegief jako
metoda pomocnicza przy datowaniu zabytkéw architektury tom | i ll, autorstwa mgr

9



inz.arch. Mariusza Cabana, wykonana pod kierunkiem Promotora Pana prof. dr
hab.inz.arch. Jacka Kosciuka stanowi bez watpienia oryginalne rozwigzanie problemu
naukowego. Opracowanie nowej autorskiej metody wspomagajgcej badania architektury
historycznej, wykazanie jej wiarygodnosci i skutecznosci poprzez prezentacje wynikéw
zastosowania w badaniach zabytkéw slaskich i niemieckich jest konkretnym, powaznym,
namacalnym i obfitujgcym w znakomite efekty wktadem twérczym w metodologie badan
zabytkdw, historie architektury i rozwoju cywilizacyjnego.

Stwierdzam zatem, Zze recenzowana praca stanowi twoérczy wktad do nauki w dyscyplinie
architektura i urbanistyka oraz spetnia wymagania stawiane pracom doktorskim. Stawiam
wiec wniosek o nadanie Panu mgr inz. arch. Mariuszowi Cabanowi stopnia doktora
i wnioskuje o dopuszczenie rozprawy do publicznej obrony.

Nowatorstwo i uiyteczno$s¢ metody, jej wielokrotne praktyczne sprawdzenie
i przetestowanie w badaniach interdyscyplinarnych najbardziej prestizowych obiektow
Wroctawia, Slaska i Niemiec zastuguje na szczegdlne uznanie w postaci wyréznienia
rozprawy, o co niniejszym wnioskuje.
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