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	WYDZIAŁ ARCHITEKTURY
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Nazwa przedmiotu w języku polskim: Projektowanie architektoniczne - Architektura hybrydowa – megastruktury / farmy wertykalne w miastach
Nazwa przedmiotu w języku angielskim: Architectutal Design - Hybrid Architecture – Megastructure / Urban Vertical Farms
Kierunek studiów (jeśli dotyczy): Architektura
Specjalność (jeśli dotyczy): Architektura i Urbanistyka
Poziom i forma studiów: II stopień, stacjonarna
Semestr: 1
Kod przedmiotu: AUA117610P
Rodzaj przedmiotu: wybieralny
Grupa kursów: NIE


	
	Wykład
	Ćwiczenia
	Laboratorium
	Projekt
	Seminarium

	Liczba godzin zajęć zorganizowanych w Uczelni (ZZU)
	
	
	
	105
	

	Liczba godzin całkowitego nakładu pracy studenta (CNPS)
	
	
	
	225
	

	Forma zaliczenia
	
	
	
	Zaliczenie na ocenę
	

	Dla grupy kursów zaznaczyć kurs końcowy (X)
	
	
	
	
	

	Liczba punktów ECTS
	
	
	
	9
	

	w tym liczba punktów odpowiadająca zajęciom 
o charakterze praktycznym (P)
	
	
	
	5
	

	w tym liczba punktów ECTS odpowiadająca zajęciom wymagającym bezpośredniego udziału nauczycieli lub innych osób prowadzących zajęcia (BU))
	
	
	
	6,75
	


	WYMAGANIA WSTĘPNE W ZAKRESIE WIEDZY, UMIEJĘTNOŚCI I KOMPETENCJI SPOŁECZNYCH

	Brak wymagań wstępnych.


	CELE PRZEDMIOTU

	C1
zapoznanie z metodyką badawczą dotyczącą projektowania złożonych struktur funkcjonalno - przestrzennych - hybrydowych obiektów farm wertykalnych w środowisku miejskim, proponujących alternatywną metodę produkcji żywności dla mieszkańców.
C2
zapoznanie z problemem integrowania przestrzeni miejskiej i produkcyjnej traktowanej jako przestrzeń społeczna oraz z projektowaniem przestrzeni stymulującej kreatywne działanie mieszkańców.

C3
zapoznanie ze złożoną infrastrukturą techniczną farmy, która realizuje postulat zrównoważonej produkcji w obiegu zamkniętym, a także daleko idącej autonomii w aspekcie wytwarzania własnej energii, oszczędzania wody i recyklingu odpadów.
C4
zapoznanie z problematyką projektowania obiektów wysokościowych w aspekcie optymalizacji konstrukcji i formy w określonym środowisko geo-klimatycznym miasta.


	PRZEDMIOTOWE EFEKTY UCZENIA SIĘ

	1.1. Z zakresu wiedzy:
1.2. 1.1.2)    Absolwent zna i rozumie szczegółową problematykę dotyczącą architektury i   
1.3.             urbanistyki w zakresie rozwiązywania złożonych problemów projektowych.
1.4. 1.1.6)    Absolwent zna i rozumie przepisy prawa i procedury niezbędne do realizacji projektów
1.5.             budynków oraz integracji budynków z ogólnym projektem planistycznym.
1.1.7)
Absolwent zna i rozumie metody i środki wdrażania ekologicznie odpowiedzialnego projektowania zrównoważonego oraz ochrony i konserwacji otaczającego środowiska.
1.1.10)
Absolwent zna i rozumie problematykę dotyczącą architektury i urbanistyki w kontekście wielobranżowego charakteru projektowania architektonicznego i urbanistycznego oraz potrzebę współpracy z innymi specjalistami.
1.1.12)  Absolwent zna i rozumie zasady profesjonalnej prezentacji koncepcji architektonicznych i urbanistycznych.

1.1.13)  Absolwent zna i rozumie charakter zawodu architekta i jego rolę w społeczeństwie.
A.W1.
Absolwent zna i rozumie projektowanie architektoniczne o różnych stopniach złożoności, od prostych zadań po obiekty o złożonej funkcji w skomplikowanym kontekście, w szczególności: prostych obiektów uwzględniających podstawowe potrzeby użytkowników, zabudowy mieszkaniowej jedno- i wielorodzinnej, obiektów usługowych w zespołach zabudowy mieszkaniowej, obiektów użyteczności publicznej i ich zespołów o różnej skali i złożoności w otwartym krajobrazie lub w środowisku miejskim.

A.W4.   Absolwent zna i rozumie zapisy miejscowych planów zagospodarowania przestrzennego w zakresie koniecznym do projektowania architektonicznego.
A.W5.
Absolwent zna i rozumie zasady projektowania uniwersalnego, w tym ideę projektowania przestrzeni i budynków dostępnych dla wszystkich użytkowników, w szczególności dla osób z niepełnosprawnościami, w architekturze, urbanistyce i planowaniu przestrzennym, oraz zasady ergonomii, w tym parametry ergonomiczne niezbędne do zapewnienia pełnej funkcjonalności projektowanej przestrzeni i obiektów dla wszystkich użytkowników, w szczególności dla osób z niepełnosprawnościami.
A.W6.
Absolwent zna i rozumie zaawansowane metody analiz, narzędzia, techniki i materiały niezbędne do przygotowania koncepcji projektowych w interdyscyplinarnym środowisku, ze szczególnym uwzględnieniem współpracy międzybranżowej.
A.W8.
Absolwent zna i rozumie interdyscyplinarny charakter projektowania architektonicznego i urbanistycznego oraz potrzebę integracji wiedzy z innych dziedzin, a także jej zastosowania w procesie projektowania we współpracy ze specjalistami z tych dziedzin.
Z zakresu umiejętności:

1.2.2)
Absolwent potrafi wykorzystać interdyscyplinarną wiedzę i umiejętności zdobyte w trakcie studiów w celu zaprojektowania złożonego obiektu architektonicznego lub zespołu urbanistycznego spełniającego wymogi estetyczne i techniczne, kreując i przekształcając przestrzeń i nadając jej nowe wartości.
1.2.3)
Absolwent potrafi przygotować zaawansowaną prezentację graficzną, pisemną i ustną własnych koncepcji projektowych w zakresie architektury i urbanistyki, spełniającą wymogi profesjonalnego zapisu właściwego dla projektowania architektonicznego i urbanistycznego.
1.2.5)    Absolwent potrafi organizować pracę z uwzględnieniem wszystkich faz pracy nad koncepcją projektową.
A.U1.
Absolwent potrafi zaprojektować prosty i złożony obiekt architektoniczny, kreując i przekształcając przestrzeń tak, aby nadać jej nowe wartości – zgodnie z zadanym lub przyjętym programem, uwzględniającym wymagania i potrzeby wszystkich użytkowników, kontekst przestrzenny i kulturowy, aspekty techniczne i pozatechniczne.

A.U2.    Absolwent potrafi zaprojektować prosty i złożony zespół urbanistyczny.
A.U5.
Absolwent potrafi ocenić przydatność zaawansowanych metod i narzędzi służących do rozwiązywania prostych i złożonych zadań inżynierskich, typowych dla architektury, urbanistyki i planowania przestrzennego oraz wybierać i stosować właściwe metody i narzędzia w projektowaniu.
A.U8.
Absolwent potrafi myśleć w sposób twórczy i działać, uwzględniając złożone i wieloaspektowe uwarunkowania działalności projektowej, a także wyrażać własne koncepcje artystyczne w projektowaniu architektonicznym i urbanistycznym.
A.U9.
Absolwent potrafi integrować informacje pozyskane z różnych źródeł, dokonywać ich interpretacji i krytycznej, szczegółowej analizy oraz wyciągać z nich wnioski, a także formułować i uzasadniać opinie oraz wykazywać ich związek z procesem projektowym, opierając się na dostępnym dorobku naukowym w dyscyplinie.
A.U10.
Absolwent potrafi porozumiewać się przy użyciu różnych technik i narzędzi w środowisku zawodowym i interdyscyplinarnym w zakresie właściwym dla projektowania architektonicznego i urbanistycznego oraz planowania przestrzennego.
A.U11.
Absolwent potrafi pracować indywidualnie i w zespole, w tym ze specjalistami z innych branż, a także podejmować wiodącą rolę w takich zespołach.
A.U12.
Absolwent potrafi oszacować czas potrzebny na realizację złożonego zadania projektowego.
A.U13.
Absolwent potrafi formułować nowe pomysły i hipotezy, analizować i testować nowości związane z problemami inżynierskimi i problemami badawczymi w zakresie projektowania architektonicznego i urbanistycznego oraz planowania przestrzennego.

A.U14.  Absolwent potrafi wykonać dokumentację architektoniczno-budowlaną w odpowiednich skalach w nawiązaniu do koncepcyjnego projektu architektonicznego.
A.U15.
Absolwent potrafi wdrażać zasady i wytyczne projektowania uniwersalnego w architekturze, urbanistyce i planowaniu przestrzennym.
Z zakresu kompetencji społecznych:

1.3.3)
Absolwent jest gotów do brania odpowiedzialności za wartości humanistyczne, społeczne, kulturowe, architektoniczne i urbanistyczne w ochronie środowiska i dziedzictwa kulturowego.
A.S1.
Absolwent jest gotów do efektywnego wykorzystania wyobraźni, intuicji, twórczej postawy i samodzielnego myślenia w celu rozwiązywania skomplikowanych problemów projektowych.
A.S2.     Absolwent jest gotów publicznych wystąpień i prezentacji.
A.S3.     Absolwent jest gotów podjęcia roli koordynatora działań w procesie projektowym, zarządzania pracą w zespole oraz wykorzystania umiejętności interpersonalnych (rozwiązywanie konfliktów, umiejętność negocjacji, delegowanie zadań), podporządkowania się zasadom pracy w zespole i brania odpowiedzialności za wspólne zadania i projekty.
A.S4.
Absolwent jest gotów do brania odpowiedzialności za kształtowanie środowiska przyrodniczego i krajobrazu kulturowego, w tym za zachowanie dziedzictwa regionu, kraju i Europy.


	TREŚCI PROGRAMOWE

	Forma zajęć - projekt
	Liczba godzin


	Pr 1
	Wprowadzenie: omówienie tematu, metodyki pracy badawczo-projektowej (design by research), zakresu projektu, warunków zaliczenia, literatury. 
Organizacja zajęć: studenci pracują w zespołach 3 osobowych. Zespół odpowiada za wykonanie interdyscyplinarnego, zintegrowanego projektu.
Wiedza:

Wprowadzenie do problematyki obiektów hybrydowych – megastruktur.
	7

	Pr 2
	Przegląd 1. i dyskusja.
Badania: studia i analizy.
Wrocław jako laboratorium edukacyjne w zakresie struktur hybrydowych. Urbanistyczna analiza możliwości lokalizacji obiektu hybrydowego w strukturze miasta. Analiza przestrzenna możliwości, autonomia miasta w zakresie produkcji żywności w strukturach wertykalnych. Optymalne wielkości farm miejskich dla pokrycia potrzeb mieszkańców.
Studia przypadków w celu wyboru lokalizacji:


Farma miejska w centrum dużego miasta - identyfikacja problemów projektowych (społecznych i technologicznych). Sformułowanie wniosków.


Farma miejska na terenach zdegradowanych – identyfikacja problemów projektowych (społecznych i technologicznych). Sformułowanie wniosków.

Farma Miejska w środowiskach ekstremalnych miasta: woda, w podziemiach, itp. Identyfikacja problemów projektowych: przestrzennych, infrastrukturalnych, społecznych i technologicznych. Sformułowanie wniosków.
Wiedza:

Definicja pojęcia architektura hybrydowa – megastruktura – przykłady. Definicja agrourbanistyki – przykłady.
	7

	Pr 3
	Koncepcje rozmieszczenia obiektów hybrydowych - farm wertykalnych w strukturze miasta (Wrocław, Warszawa, Gdańsk itd). Ocena koncepcji lokalizacji (SWOT) i wybór lokalizacji zespołu hybrydowego /farmy miejskiej/ na terenach rewitalizowanych miasta.
Dalsze analizy wybranego wariantu i uszczegółowienie wyboru dla lokalizacji własnego projektu zespołu hybrydowego (zespół projektowy dzieli się na mniejsze podzespoły i wybiera szczegółową lokalizację - każdy inną), w szczególności zespół wykonuje:

analizy potrzeb mieszkańców dla wybranej lokalizacji,

analizy infrastruktury dla wybranej lokalizacji.
Wiedza:

Definicja różnych form obiektów hybrydowych:

megastruktury biurowo-mieszkalne – przykłady,

megastruktury produkcyjno-usługowe / farmy wertykalne – przykłady.
	7

	Pr 4
	Przegląd 2. i dyskusja.
Synteza badań i sformułowanie wniosków.


1. Określenie typu obiektu hybrydowego / megastruktury/ typu farmy oraz funkcji zintegrowanych na podstawie analiz urbanistycznych,

2. Sformułowanie szczegółowego programu: 

program funkcjonalny podstawowy dla obiektu hybrydowego / farmy wertykalnej,

program funkcji zintegrowanych z funkcją podstawową.
Wiedza:

Megastruktura jako forma autonomiczna, farma jako struktura samowystarczalna. Analiza przykładów.
	7

	Pr 5
	Synteza badań i sformułowanie wniosków - ciąg dalszy.
1. Macierze powiazań, diagramy urbanistyczne i architektoniczne.

2. Syntetyczne rozwiązanie technologiczne dla zamkniętego obiegu produkcji.
3. Współpraca z branżami: specjalistami od instalacji specjalnych i technologami produkcji rolniczej.
Wiedza:
Przykłady technologii upraw i hodowli zwierząt dla farm wertykalnych i warunki środowiska w przestrzeniach farm wertykalnych.
Przykłady technologii pracy w przestrzeniach co-workingowych.
	7

	Pr 6
	Przegląd 3. i dyskusja.
Koncepcja urbanistyczna hybrydowego zespołu miejskiego (do wyboru):
A. megastruktura - przestrzeń wielofunkcyjna pracy kreatywnej i usług, zintegrowana z przestrzenią mieszkalną,
B. wielofunkcyjna farma wertykalna.
Struktura lokalizacji megastruktury/farmy wertykalnej w aglomeracji miejskiej w skali 1: 25000. Opis metody wyboru lokalizacji. Analizy krajobrazowe skali obiektu w kontekście miasta.
Wiedza:

Nowa typologia – obiekty hybrydowe / farmy miejskie, megastruktury:

mega-architektura,

minifarmy w megastrukturach (SITE).
	7

	Pr 7
	Koncepcja PZT zespołu w skali 1:500/1:1000 i jej ewaluacja przy zastosowaniu metody SWOT.
Wiedza:

Analiza przypadków - recykling megastruktur poprzemysłowych jako przykład obiektów hybrydowych.
	7

	Pr 8
	Przegląd 4 i dyskusja.
Koncepcja architektoniczna:
1. koncepcja funkcjonalno – przestrzenna megastruktury w skali 1:200 z technologią, wykresy Sankeya,
2. elastyczność i uniwersalność struktury przestrzennej.

Wiedza:
Typologia form i strefowanie w obiektach hybrydowych.
	7

	Pr 9
	Koncepcja konstrukcyjno-materiałowa.
Warianty rozwiązań konstrukcji megastruktury/farmy wertykalnej w skali 1:200 z technologią budowy. Współpraca z konstruktorem-specjalistą od konstrukcji specjalnych i wysokościowych.
Wiedza:

Typologia konstrukcji dla obiektów wertykalnych.
Struktury parametryczne i bioniczne.
	7

	Pr 10
	Przegląd 5. i dyskusja.
Koncepcja instalacji i transportu pionowego.
1. Koncepcja strefowania transportu pionowego.
2. Koncepcja rozwiązania pionów instalacyjnych i kondygnacji technicznych.
Wiedza:
Instalacje zintegrowane z konstrukcją - modelowanie BIM.
Zasady projektowania komunikacji pionowej w obiektach wysokościowych.
	7

	Pr 11
	Koncepcja obudowy.
1. Warianty obudowy uwzględniające warunki klimatyczne, wymagania oświetlenia i nasłonecznienia.
2. Obudowa zintegrowana z konstrukcją budynku / obudowa niezależna.
Wiedza:
Aerodynamika struktur wysokościowych.
Formy helikoidalne farm wertykalnych.
Pasywne solarne strategie w kształtowaniu farm wertykalnych i megastruktur.
	7

	Pr 12
	Przegląd 6. i dyskusja.
Opracowanie detalu zewnętrznej obudowy.
Podwójna fasada i materiały ekologiczne.
Wiedza:
Typologia podwójnych fasad.
Zielone podwójne obudowy w wieżowcach.
	7

	Pr 13
	Rozwiązania ekologiczne.
1. Recykling materiałów użytych w projekcie.
2. Systemy produkcji energii odnawialnej.
Wiedza:

Autonomia megastruktur: zamknięty obieg materiałów - obiekt zeroodpadowy.
Energia odnawialna w megastrukturach.
	7

	Pr 14
	Opis rozwiązania problemu projektowego.
Esej - wyniki badań, synteza i opis architektoniczno-budowlany koncepcji.
Analiza rozwiązania przy zastosowaniu metody SWOT.

Wiedza:

Instrukcja pisania pracy naukowo-badawczej.
	7

	Pr 15
	Przegląd 7. i dyskusja.
Ocena.
	7

	
	Suma godzin
	105


	STOSOWANE NARZĘDZIA DYDAKTYCZNE

	N1 - Warsztat modelarski.

N2 - Prezentacje multimedialne.
N3 - Konsultacje specjalistyczne.

N4 - Praca zespołowa, 
N5 - Prezentacje projektów.
N6 - Dyskusja problemowa.
N7 - Studia przypadków.
N8 - Projektowanie przez badania (design by research).


	OCENA OSIĄGNIĘCIA PRZEDMIOTOWYCH EFEKTÓW UCZENIA SIĘ

	Oceny F – formująca (w trakcie semestru), P – podsumowująca (na koniec semestru)
	Numer efektu kształcenia
	Sposób oceny osiągnięcia efektu kształcenia

	F1
	1.1.2,

1.1.6,

1.1.7,

1.1.10,

1.1.12,

1.1.13,
A.W1,

A.W2,

A.W4,

A.W5,

A.W6,

A.W8,

1.2.2,
1.2.3,

1.2.5,
A.U1,
A.U2,
A.U5,
A.U8,
A.U9,
A.U10,
A.U11,
A.U12,
A.U13,
A.U14,
A.U15,

1.3.3,
A.S1,

A.S2,

A.S3,

A.S4.
	ocena wartości merytorycznej projektu

	F2
	
	ocena opracowania graficznego projektu

	F3
	
	ocena prezentacji projektu i dyskusji (metoda warsztatowa prowadzenia zajęć – co drugie zajęcia przegląd i dyskusja nad projektem)

	P = 50%F1 + 30%F2 + 20%F3
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