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	Wykład
	Ćwiczenia
	Laboratorium
	Projekt
	Seminarium

	Liczba godzin zajęć zorganizowanych w Uczelni (ZZU)
	30
	
	
	
	

	Liczba godzin całkowitego nakładu pracy studenta (CNPS)
	90
	
	
	
	

	Forma zaliczenia
	Egzamin
	Egzamin / zaliczenie na ocenę* 
	Egzamin / zaliczenie na ocenę*
	Egzamin / zaliczenie na ocenę*
	Egzamin / zaliczenie na ocenę*

	Dla grupy kursów zaznaczyć kurs końcowy (X)
	
	
	
	
	

	Liczba punktów ECTS
	3
	
	
	
	

	w tym liczba punktów odpowiadająca zajęciom 
o charakterze praktycznym (P)
	0
	
	
	
	

	w tym liczba punktów ECTS odpowiadająca zajęciom wymagającym bezpośredniego udziału nauczycieli lub innych osób prowadzących zajęcia  (BU)
	2
	
	
	
	


*niepotrzebne skreślić

	WYMAGANIA WSTĘPNE W ZAKRESIE WIEDZY, UMIEJĘTNOŚCI I KOMPETENCJI SPOŁECZNYCH
Brak specyficznych wymagań wstępnych.


\
	CELE PRZEDMIOTU

C1 - 
Zapoznanie studentów z ideami leżącymi u podstaw współczesnego planowania urbanistycznego. 

C2 - 
Zaznajomienie z podstawowymi kierunkami współczesnych teorii planowania

C3 - 
Przedstawienie problemów i dylematów związanych z planowaniem jako domeną społeczną 

C4 - 
Zapoznanie studentów z kierunkami rozwoju współczesnej urbanistyki i planowania jako odpowiedzi na obecne wyzwania cywilizacyjne.  

C5 - 
Uwrażliwienie studentów na zagadnienia dobra społecznego i etyki w planowaniu. 

C6 - 
Zaznajomienie studentów z rolą urbanisty we współczesnym społeczeństwie.



	PRZEDMIOTOWE EFEKTY UCZENIA SIĘ
Z zakresu wiedzy:

PEU_W01 ma rozszerzoną i uporządkowaną wiedzę o różnych rodzajach struktur i instytucji społecznych, w szczególności związanych z przestrzennym aspektem funkcjonowania struktur społecznych (K2GP_W04)

PEU_W02 ma pogłębioną, uporządkowaną wiedzę w zakresie funkcjonowania społeczeństw i wymiaru kulturowego planowania (K2GP_W06)

PEU_W03 ma wiedzę o trendach rozwojowych i najistotniejszych nowych osiągnięciach w zakresie metodologii i narzędzi planistycznych odnoszących się w szczególności do miast, regionów oraz rozwoju terytorialnego Unii Europejskiej (K2GP_W11)

Z zakresu umiejętności:

PEU_U01 potrafi pozyskiwać informacje z literatury, baz danych i innych źródeł, także w języku obcym; potrafi integrować uzyskane informacje, dokonywać ich interpretacji i krytycznej oceny, porównywać a także wyciągać wnioski oraz formułować i wyczerpująco uzasadniać opinie (K2GP_U01)

PEU_U02 potrafi analizować zjawiska społeczne oraz prowadzić pogłębioną teoretycznie ocenę tych zjawisk w odniesieniu do przestrzeni; potrafi prawidłowo interpretować i wyjaśniać zjawiska społeczne, kulturowe, polityczne, prawne i ekonomiczne oraz wzajemne relacje między tymi zjawiskami oraz oceniać ich wpływ na stan zagospodarowania przestrzeni oraz planowane rozwiązania przestrzenne (K2GP_U04)

Z zakresu kompetencji społecznych:

PEU_K01 krytycznie podchodzi do posiadanej wiedzy i umiejętności, stale je uzupełniając, rozwijając i doskonaląc (K2GP_K01)

PEU_K02 uznaje znaczenie wiedzy w rozwiązywaniu problemów poznawczych, kieruje się zasadą racjonalności w identyfikowaniu i rozwiązywaniu problemów (K2GP_K02)

PEU_K03 działa na rzecz interesu publicznego i rozumie społeczną odpowiedzialność zawodu urbanisty i planisty (K2GP_K04)

PEU_K04 przestrzega zasad etyki zawodowej planisty i urbanisty oraz wymaga tego od innych (K2GP_K05)


	TREŚCI PROGRAMOWE

	Forma zajęć - wykład
	Liczba godzin 

	Wy1
	Wprowadzenie do kursu. Wymagania. Zakres wykładu, warunki zaliczenia, literatura.

Wstęp do kursu: Planowanie jako zagadnienie ogólne. Planowanie jako zawód. Co robią planiści?
	2

	Wy2
	Korzenie współczesnego planowania - I

Wielkie plany przebudowy XIX w. Hausmann, City Beautiful Movement.  
	2

	Wy3
	Korzenie współczesnego planowania - II

Wielkie utopie XX w.  I cz. Garden City – odpowiedź planowania na problemy miasta industrialnego w XIX w.
	2

	Wy4
	Korzenie współczesnego planowania - III

Wielkie utopie XXw. -  II cz. Le Corbusier, Wright. 

Modernistyczne korzenie współczesnego procesu planowania i projektowania urbanistycznego.
	2

	Wy5
	Planowanie jako domena społeczna - I

Uzasadnienie dla planowania.  Argumenty za i przeciw. Domeny planowania w gospodarce rynkowej. Dylematy w planowaniu
	2

	Wy6
	Planowanie jako domena społeczna - II

Zarys głównych tradycji planowania. I Planowanie racjonalne. 
	2

	Wy7
	Planowanie jako domena społeczna - III

Krytyka pełnego planowania racjonalnego. Henry Simon. Model incrementalny (muddling through) – Charles Lindbloom. Model mixed scanning. Amitai Etzioni.
	2

	Wy8
	Planowanie jako domena społeczna - IV

Planowanie partycypacyjne. Społeczności lokalne w procesie planowania. 
	2

	Wy9
	Planowanie a projektowanie urbanistyczne
	2

	Wy10
	Główne teorie planowania regionalnego. 
	2

	Wy11
	Kryzys miast i ich odnowa. Rehabilitacja i Przebudowa. Renesans śródmieść. Restrukturyzacja ekonomiczna miast. Miasta postindustrialne.
	2

	Wy12
	Urbanistyka wobec wyzwań zrównoważonego rozwoju. Geneza koncepcji. Przesłanki wdrażania. Wymiar praktyczny.  Rozrost miast. Suburbia. Nowy urbanizm. Transit Oriented Development. 
	2

	Wy13
	Planowanie wobec wyzwań globalizacji. Planowanie transgraniczne i kontynentalne. Problemy przestrzeni europejskiej. Wielkie projekty urbanistyczne.
	2

	Wy14
	Etyka w planowaniu. Zagadnienia równości. Ubóstwo. Rasa i płeć
	2

	Wy15
	Repetytorium. Sesja dyskusyjna. 
	2

	
	Suma godzin
	30


	 STOSOWANE NARZĘDZIA DYDAKTYCZNE

	N1. Wykład informacyjny z elementami wykładu problemowego

N2. Prezentacje multimedialne.

N3. Dyskusja problemowa w ramach wykładu.

N4. Samodzielna lektura (pozycji polecanych) 


OCENA OSIĄGNIĘCIA PRZEDMIOTOWYCH EFEKTÓW UCZENIA SIĘ
	Oceny (F – formująca (w trakcie semestru), P – podsumowująca (na koniec semestru)
	Numer efektu uczenia się
	Sposób oceny osiągnięcia efektu uczenia się

	P
	PEU_W01, PEU_W02, PEU_W03, PEU_U01, PEU_U02, PEU_K01, PEU_K02, PEU_K03, PEU_K04
	Egzamin końcowy


	LITERATURA PODSTAWOWA I UZUPEŁNIAJĄCA

	literatura PODSTAWOWA:
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[2]  Howard, E. Miasta Ogrody Przyszłości. (w:) Czyżewski, A. Trzewia Lewiatana. Miasta-ogrody i narodziny przedmieścia kulturalnego. Państwowe Muzeum Etnograficzne w Warszawie. 2009 

[3]  Hanzl, M. (2008) Dokrtyna urbanistyczna – teoria i praktyka http://mojemiasto.org.pl/doktryna/Microsoft%20Word%20-%20Doktryna_2008_mhanzl.pdf
[4]  Kochanowski,  M. 2006, Stan doktryny urbanistycznej w Polsce[w:] Ossowicz T., Zipser T. (red.) Urbanistyka w działaniu Teoria i praktyka; Biblioteka Urbanisty Tom 9, Warszawa
[5]  Strzelecki Z. (red.) (2008). Gospodarka regionalna i lokalna (dostęp z sieci PWr)
[6]  Domański, R. (2002) Gospodarka przestrzenna. Podstawy teoretyczne. (dostęp z sieci PWr)
literatura UZUPEŁNIAJĄCA:

[1]  Allmendinger, P., (2002) Planning Theory. Palgrave. (dostęp z sieci PWr ) 

[2]  Goldstein, B. i Butler, W. (2010). Expanding the Scope and Impact of Collaborative Planning. Journal of the American Planning Association, Spring 2010, Vol. 76, No. 2
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[6]  Friedmann, J. Globalization and the emerging culture of planning. Progress in Planning 64 (2005) 183–234

[7]  Healey, P. (1997). Collaborative Planning: Shaping Places in Fragmented Societies. Macmillan, London

[8]  Natura 2000 – Dobro publiczne, problem prywatny. Raport. 2011. Forum Inicjatyw Rozwojowych. http://www.efrwp.pl/data/files/4e11af220d61f-RAPORT_ok.pdf
[9]  Lynch, K. (2011). Obraz Miasta. ArchiVolta. 

[10]  Kaminski Z. (2002), Pojecie konfliktu w planowaniu przestrzennym, Architektura z.40; Politechnika Śląska, Zeszyty Naukowe Nr 1553; Wydawnictwo Politechniki Śląskiej, Gliwice 2002

[11]  Syrkus H. (1984), Społeczne cele urbanizacji, Człowiek i Srodowisko, PAN, Warszawa

[12]  Czarnecki Wł. (1965), Planowanie miast i osiedli, PWN, Warszawa.
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